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Heteroseksizm ve devlet

Volkan YILMAZ?

Baris ve Aras’in ubben ve hukuken evlenmelerinde sakinca bulunmamasina ragmen evlenmelerinin tbbi

gerekeeler 6ne siiriilerek engellenmesini nasil agiklayabiliriz?

Bu vaka temelinde her ne kadar ilk bakista muktedirmis gibi goriinse de tp otoritesinin evliligin
engellenmesinin asil sorumlusu oldugu iddiasinin hatali oldugu kanisindayim. Aslihan Akpinar’in vaka
sunumunda goriilecegi tizere farkli up otoriteleri evlilik iglemleri icin gerek saglik kurulu raporunun
kisilere saglanmasi ile ilgili geliskili tutumlar izlemislerdir. Ornegin Cankaya Ana Cocuk Sagligi ve Aile
Planlamasi Merkezi’nin (ACSAP) kisilerin cinsiyetleri ile ilgili “siiphelerine” ragmen, Ankara Numune
Egitim ve Aragtirma Hastanesi kisilerin evliligine herhangi bir ubbi engel bulunmadigina karar vermistir.
Ancak Barig ve Aras hastaneden aldiklari raporu ACSAP’a gotiirdiiklerinde ise siirece yeni bir kurumun

dahil oldugu goriilmektedir: Saglik Bakanlig:.

Saglik Bakanligi’'nin siirece miidahilligi Tiirkiye’nin icinde bulundugu siyasi ortam ve merkeziyet¢i siyasi
sistemi ile meselenin 6ziinde hem Cankaya ACSAP ¢alisanlari hem de kamu otoriteleri tarafindan “escinsel
evlilik” olarak goriildiigii hesaba kauldiginda, siirece miidahil olanin yalnizca saglik otoritesi degil, siyasi

otorite oldugunu sdylemek miimkiindiir.

Baris ve Aras'in Turkiye'de evlilik esitliginin bulunmamasina, dolayisiyla escinsel iligkilerin devlet
tarafindan taninmamasinin kigiler icin yaratugi zorluklara dikkat ¢cekmek amaciyla gerceklestirdikleri bu
kamuya acik eylemleri devlet tarafindan goriilmiistiir. Bu eylemin devlet tarafindan goriildiigiinii Cankaya
ACSAP calisanlarinin bu evliligin “olagan disi” olabilecegi tedirginligi ile siyasi otoriteden onay alma
ihtiyact duymast ile Saglik Bakanligi’nin miidahil olmasindan ve Baris ile Aras’in Ankara Mamak Toplum
Sagligi Merkezi’ne bagvuru yaptiklarinda kendilerine saglik raporu verilmemesi ile ilgili talimat oldugunun

soylendigine iliskin beyanlarindan goriiyoruz.

Vakaya bu sekilde yaklasildiginda, Barig ve Aras’in evliliklerinin mevzuatta yer almayan bir nedenle
kendilerine saglik raporu verilmeyerek engellenmesinin siyasi nitelikte bir karar oldugu goriilebilir.
Devletin bir kamu hastanesinin verdigi evlilige uygunluk raporunu dahi belirledigi kurumlarin onayindan
gecme zorunlulugu getirmesi, devletin evlilik kurumunun kurulusu séz konusu oldugunda gerektiginde
mevzuatta yer almayan gerekeelerle evliligi diizenleme yetkisini elinde tutmak ihtiyact duydugunu

gosterdigi dustiniilebilir.

Bu vakanin siyasi niteligini tanimlayabilmek icin “heteroseksizm” kavramina bagvurmak gerekir.
“Heteroseksizm” kavrami, Herek tarafindan soyle tanimlanmaktadir: “heteroseksiiel olmayan her tiir
davranis, kimlik, iliski ya da toplulugu inkar eden, olumsuzlayan ve damgalayan bir ideolojik sistem. Bu
ideolojik sistem oncelikli olarak escinselligi goriinmez kilarak, bunu yapmayr basaramadiginda ise,
degersizlestirerek, bastirarak ya da damgalayarak isler.” (1) Heteroseksizm, tipk: cinsiyetgilik gibi, evrensel
bir ideolojidir. Ancak heteroseksizmin ne siddette kendini gésterecegi ve ne tiir yontemlerle isleyecegi

icinde bulunulan siyasi, hukuki ve toplumsal baglam ile yakindan iligkilidir.

Ulkemizde LGBT (lezbiyen, gey, biseksiiel ve trans) var oluslart uzun yillar neredeyse tamamen
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sessizlestiren ve yok sayan heteroseksizm, 1990’1 yillardan itibaren kimliklerini sahiplenen ve insan
haklarint savunan LGBT hareketinin goriintirliigiiniin ve 6rgudiliginiin aremast ile (2) bir krize
stiriiklenmis durumdadir. Heteroseksizm bu kriz siirecinde farkli stratejiler ile kendini yeniden yaratmaya
ve giicinil farkli bigimlerde siirdiirmeye caligmaktadir. Baris ve Aras'in iligkilerine hukuki bir zemin
kazandirma cabalari ve bu ¢abalarinin engellenmesi, Tirkiye’de escinsellerin hukuken taninmamasina
ragmen escinsellere yonelik herhangi bir ayrimcilik yapmadig: iddia edilen devletin (3) heteroseksist
kimligini ifsa etmistir. Devam eden hukuki siire¢ de heteroseksizm ile LGBT lerin insan haklari arasinda
bir siyasi ¢atisma zemini tizerinde oturmaktadir. Bu nedenle siirecin nasil sonuglanacag tilkemizde hak ve
ozgiirliiklerin heteroseksizme ragmen genigleyip genislemeyecegine iliskin 6nemli bir doniim noktas

olusturabilir.
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