118

Planlama 2018;(Ek 1):118-128 | doi: 10.14744/planlama.2018.96967

BILDIRI METNI

Kirsal Mekanlarin Planlanmasinda Peyzaj Kalitesi Kavrami:

Yesilirmak Havzasi Ornesi

The Concept of Landscape Quadlity in the Planning of Rural Spaces:

Yesilirmak Basin Example

Osman Uzun,! Haldun Miiderrisoglu,' Zeki Demir,! Sultan Giindiiz,? Latif Giirkan Kaya,? Pinar Giiltekin'

Diizce Universitesi Orman Fakiiltesi Peyzaj Mimarligi Bélimii, Diizce

2Burdur Mehmet Akif Ersoy Universitesi, Mithendislik Mimarlik Fakiiltesi Peyzaj Mimarh@i Bolimii, Burdur

3Planlama Atdlyesi, Ankara

oy4

Peyzaj Kalitesi; icinde yasadigimiz peyzajin bilinen en iyi 6zellik-
lerini biinyesinde tagimasi durumudur. Peyzaj yapisinin ve fonk-
siyonlarinin canlilarin beklenti ve gereksinimlerini karsilayabilme
yetenegidir. Peyzaj kalite hedeflerinin belirlenmesi ve peyzaj
planlama yaklagimlarinin ya da peyzaj planlarinin tiim sektérel ve
mekansal planlarla biitiinlestirilmesi 2003 yilinda tilkemizde kabul
edilen Avrupa Peyzaj S6zlesmesi ile taahhiit edilmistir.

Bu galismada peyzaj kalitesini olusturdugu varsayilan 22 adet po-
tansiyel peyzaj kalitesini ifade eden analiz ile 26 adet peyzaj kalite-
sini azaltan analizin bir arada degerlendirilmesiyle, peyzajin mev-
cut durumdaki kalitesinin belirlenmesi gergeklestirilmistir. Ayrica
peyzaj kalitesi ile elde edilen verilerin proje alaninda yapilan ¢evre
diizeni planlari ile karsilastirilmasi yapilarak, peyzaj planlama yak-
lagimlarinin, ekolojik temelli yaklagimlarin en az diizeyde oldugu-
nu disiindiiglimiiz gevre diizeni planindaki plan kararlari lizerinde
bazi degerlendirmeler yapilmistir.

Sonugta mekansal planlama galigmalarinda gerek kirsal gerekse
kentsel alanlarda peyzaj kalitesi kavraminin, planlara ekolojik te-
mel saglayarak yon verebilecegi ortaya konulmustur. Bu kapsam-
da havza olgeklerinde hazirlanan peyzaj atlaslarinin havza ya da
bolge olgeginde hazirlanan farkl projelerle, mekansal ve sektérel
planlarla rahatlikla bitiinlestirilebilecegi belirlenmistir.

Anahtar sézciikler: Avrupa peyzaj s6zlesmesi; havza planlama; peyzaj plan-
lama; peyzaj kalitesi.

ABSTRACT

Landscape Quality; it is in its best condition that we live in the
best known features of the landscape. The ability of landscape
structure and functions to meet the needs and expectations of
living things. The determination of landscape quality objectives
and the integration of landscape planning approaches with all sec-
toral and spatial plans was undertaken in 2003 by the European
Landscape Convention which is accepted in our country.

In this study, evaluation of the current quality of the landscape
has been carried out by evaluating 22 potential landscape quali-
ties, which are supposed to constitute the landscape quality, and
analyzing 26 landscape quality reducing analyzes together. In ad-
dition, some evaluations were made on the plan decisions in the
environmental plan, in which the landscape data obtained from
the landscape quality are compared with the environmental plan
made in the project area and the landscape planning approaches
are considered to be the least ecological based approaches.

As a result, it has been shown that the concept of landscape
quality in urban and rural areas, both in spatial planning studies
and in planning can provide the ecological basis for plans. In this
context, it has been determined that landscape atlas prepared in
basin scales can easily be integrated into different projects in the
basin or region scale.
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planning; landscape quality.
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Giris

Diinya {izerinde yasanan gok yonlii degisim ve doniisim siireg-
lerinin bir sonucu olarak dogal kaynaklar iizerinde olusan zarar
ve baskilar artmis, biyogesitlilik basta olmak tizere geri donisi
olmayan kayiplar glindeme gelmistir ve gelmeye de devam et-
mektedir. Diinya lizerinde yagayan toplumlarin biyiik gogun-
lugu gogu zaman s6z konusu degisim ve doniisiimlere seyirci
kalirken bilimsel gevreler; yonetim erkine ve sorumluluguna
sahip kesimler, teknik insanlar, gevresel duyarlilik sahipleri degi-
sim-doniisiim siireglerinin etkilerinin azaltilmasi ve geri doniisti
olmayan hatalarin 6niine gegilmesi konusunda ¢aligmalar yap-
makta, yasal, yonetsel, teknik, egitsel pek g¢ok arag gelistirmeye
ve bu araglarin entegre kullanimina odaklanmaktadir.

2000 yilinda imzalanan Avrupa Peyzaj S6zlesmesi (APS) peyza-
jin dogrudan yer aldigi uluslararasi bir s6zlesme niteligindedir.
20 Ekim 2000°'de Avrupa Konseyinin Bakanlar Komitesi APS’yi
kabul edip imzaya agmistir. S6zlesme; Avrupa igindeki peyzaj-
larin yerel, bolgesel, ulusal ve uluslararasi diizeyde korunma-
sl, yonetimi ve planlanmasi igin kamu yetkililerinin politika ve
onlemler almasini amaglamaktadir. Hem ilging hem de siradan
olan, insanlarin yagam cevrelerinin kalitesini belirleyen tim
peyzajlari kapsamaktadir. S6zlesme; kati koruma, koruma-kul-
lanim, yonetim, gelistirme ve olusturma gibi gesitli hareketler
gerektiren peyzajlarin belirli 6zelliklerine yonelik esnek bir
yaklagim sunmaktadir. “Avrupa Peyzaj S6zlesmesi’nin Onay-
lanmasinin Uygun Bulunduguna Dair Kanun”, TBMM tarafin-
dan 10 Haziran 2003’te 4881 sayili yasayla kabul edilmis, 17
Haziran 2003 tarih ve 24141 sayilli Resmi Gazete'de yayimla-
narak yirirlige girmistir.

Sozlesme geregince, peyzajlarin korunmasi, planlanmasi ve y6-
netilmesinde 6zel 6nlemlerin alinmasini saglayan genel ilkelerin
belirlenmesi, ulusal peyzaj politikalarinin olusturulmasi ve ulusal
peyzaj strateji ve eylem planinin hazirlanmasi gerekmektedir.
Ulkemizde bu konuya iligkin olarak Miilga Orman ve Su lsleri
Bakanliginin girigsimleri, sézlesmenin imzalandigi 2003 yilindan
itibaren baglamig, Bakanlik biinyesine Peyzaj Koruma Subesi’nin
kurulmasiyla birlikte (2005-2006) Bakanlik tarafindan destekle-
nen Konya (Uzun vd. 2012) ve Malatya (Sahin vd. 2013) projele-
ri ile altliklar olusturularak 2010’lu yillardan sonra hiz kazanmis-
tir. Bakanlik tarafindan desteklenen “Yesilirmak Havzasi Peyzaj
Atlas’nin Hazirlanmasi Projesi” ile bilimsel, alansal, teorik ve
uygulamaya y6nelik elde edilen bilgi birikiminin tlkemizdeki
mekansal planlama, sosyal planlama, kirsal kalkinma, turizm
planlamasi, tarim ve ormancilik planlamasi, ulasim planlamasi,
peyzaj onarim galigmalari vb. bir dizi planlamaya yonelik calisma
lizerinde garpan etkisi olusturmasi hedeflenmistir.

Peyzaj atlaslari, iilke peyzajlarinin koruma ve kullanma dengesi
gozetilerek, siurdiriilebilirlik ilkesi dogrultusunda ynetimine
katki saglamak uzere gelistirilmis bir ara¢ olarak nitelendi-

rilmektedir. Peyzaj atlaslari bu niteligiyle; Koruma-kullanma
dengesinin saglanabilmesi i¢in mekansal ve yonetsel stratejik
yaklagimlar iretilmesine, Peyzaj biitiinligl iginde farkh sek-
torlerle ilgili dogru ve hizl karar alinmasinda karar vericilere
veri, bilgi saglanmasina, Ulkemizin taraf oldugu, Avrupa Peyzaj
Sozlesmesinde de vurgulandigi lizere peyzaj planlama yakla-
simlarinin farkl sektér (kentlesme ile koruma, ormancilik, ta-
rim, sanayi, enerji vb.) planlariyla biitiinlestirilmesine katkilar
sunmaktadir (Uzun vd. 2015).

Tirk Dil Kurumuna goére atlas: “Diinyanin, bir ilkenin, bir
bolgenin fiziksel ve siyasal cografyasi ile ekonomi, tarih vb.
konularda toplu bilgi vermek igin bir araya getirilmis cograf-
ya haritalari derlemesi”dir. ikinci tanim olarak da “Bir konuyu
agiklamak igin hazirlanmig resim veya levhalardan olusmus ki-
tap” tanimi verilmektedir. Harita ise “cografya, tarih, dil, ni-
fus vb. konularla ilgili yeryiiziinin veya bir pargasinin, belli bir
orana gore kigiltilerek diizlem iizerine gizilen taslagl” olarak
tanimlanmaktadir. Peyzaj, insanlar tarafindan algilandigi sekliy-
le, 6zellikleri dogal velveya insan aktiviteleri ve etkilegimleri
sonucu olusan bir alani ifade etmektedir. Avrupa Peyzaj S6z-
lesmesi, peyzaj taniminin odaginda insana yer vermistir. Peyzaj
atlasi kavrami bu iki tanim birlestirildiginde peyzaji agiklamak
icin hazirlanmig resim, harita ve raporlarin biitiinii olarak ta-
nimlanabilir. Peyzaj atlasinin igerigi sadece peyzajin fiziksel ta-
nimiyla sinirl degildir. Bu fiziksel yapinin yani sira peyzaj iginde
farkli ekosistemler ve insan arasindaki etkilesimlerin ortaya
konulmasi gerekmektedir. Bu etkilesimler iginde bir taraf-
tan peyzajin dogal yapisindan kaynaklanan mevcut durumun
saptanmasi, peyzaj fonksiyonlarinin ortaya konulmasi, peyzaj
icindeki siireglerin ya da sonuglarinin haritalarla, grafik ve ra-
porlarla ifade edilmesi, diger taraftan peyzajin tanimindaki ana
bilesen olan insan 6gesinin doganin mevcut 6zelliklerine kat-
tgl olumlu yonlerin, kiltiirel yapinin olusturdugu degerlerin,
tarihi siireg igindeki arkeolojik tarihsel izlerin haritalarla, gra-
fik ve raporlarla ifade edilmesidir. Ayrica insan ve doga arasin-
daki etkilesimin {riinii olan mekéna yansiyan sorunlu alanlarin,
peyzaj iizerindeki yansimalari da bu kapsamda degerlendiril-
melidir (Uzun vd. 2015).

Asagida bu konuda bazi iilkeler tarafindan gergeklestirilen ga-
lismalar kisaca 6zetlenmistir.

Peyzajlarin kiiresel diizeyde siniflandiriimasinda iig yaklagim bu-
lunmaktadir (Wascher 2005). Birincisi, Rusya'da Milanova vd.
(1993) tarafindan gelistirilen “Var olan peyzajin diinya harita-
si” (World Map of Present-Day Landscapes) galismasi; ikincisi
Amerika Dogal Kaynaklar Koruma Kurumu (Natural Resour-
ces Conservation Service-USDA) tarafindan hazirlanan Antro-
pojen Peyzaj Haritasi (Anthropic Landscapes Map)'dir. Ugiin-
cist ise, 1990’larda Meeus’un gelistirdigi “Avrupa’nin Peyzaj
Haritalar”dir. Meeus (1993) Farkli 6lgeklerde (ulusal, bolgesel,
yerel) peyzaj atlaslari olusturulabilmektedir (Luginbiihl 2002).
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ingiltere’nin Peyzaj Karakter Siniflandirmasi Doga Koruma Ku-
rumu tarafindan yapilmistir ve ilkede ulusal karakter alanlari
belirlenmistir. ingiltere “Ulusal Karakter Alanlari” olarak ifade
edilen alanlara boliinmektedir. Bu alanlara “Ulusal Karakter
Alanlar” denilmektedir [National Character Areas (NCAs)]
(NE 2009). ingiltere’'de sekiz bolge iginde 159 karakter alani
belirlenmis ve her bir alanin da alt élgeklerde siniflandirmalari
yapilmistir. Karakter alanlari olusturulurken yikseklik, arazi
formu, ekolojik karakteristikler, arazi yetenegi, ylizey jeoloji-
si, tarim tipleri, yerlesim deseni, agaglk alan, tarla yogunlugu
ve deseni, goriilebilir arkeoloji, sanayi tarihi, tasarlanmig park
alanlarina ait on iki adet ulusal veri tabani katmanlarindan ya-
rarlanilmistir (Swanwick 2002). Peyzaj tipleri siniflandirilirken
jeoloji (kireg tagi, kum tasi, granit, aliivyal vb.), arazi formu
(ova, vadi, kiyi, tepe vb.), arazi ortisii (tarim arazileri, sulak
alanlar, cayirliklar vb.) ve yerlesimler (sanayi, kentler; k&yler
vb.) temel alinmistir.

Hollanda da peyzaj politikalari ve peyzaj atlasi galismalari in-
celendiginde, peyzajla ilgili ulusal politikanin olusturulmasinda
Tarim, Doga Yonetimi ve Gida Bakanlig, Mekansal Planlama
ve Cevre Bakanhg, Egitim, Kiltir ve Bilim Bakanliklarinin
aktif olarak yer aldigi gériilmektedir (Roetemeijer 2005).
VROM vd. (2004)’e gére, “Hollanda Arazi Kullanim Planlama-
si Bildirisi”’ne gore ulusal peyzajlar ulusal seviyede peyzajlarla
ilgili bashca dokiimanlardan biridir. Kiltiirel tarih ve peyzaja
dayali ulusal degeri nedeniyle peyzajdaki anahtar niteliklerin
gelisimi ve korunmasindan sorumludur. Anahtar nitelikler kil-
tiirel tarihin fiziksel goériintsi ile ilgilidir. Bu anahtar nitelikler
ulusal peyzajlarin kalite hedeflerinin temelini olustururlar (Ro-
etemeijer 2005).

Ortega ve Festas (2010) “The Spain-Portugal Atlas of Land-
scapes” isimli alismada ispanya ve Portekiz'in birlikte yapmis
olduklari peyzaj atlasi projesinden bahsetmistir. 1998 yilin-
da her iki lilke peyzaj gesitliliginin haritalanmasi, karakterize
edilmesi ve tanimlanmasi, atlas formatinda tiim arazilerin ta-
nimlanmasi, Avrupa Birligi bolgesel siireci gergevesi dahilinde
arazi yonetiminde peyzajla birlikte genis bir isbirliginin olustu-
rulmasi amaciyla ortak bir projeye baslamislardir.

Fransa’da ulusal peyzaj atlasi, peyzaj karakteri degerlendirme-
si, haritalanmasi ve tipolojileri biyofiziksel ve kiiltiirel/tarihi
faktorler kapsaminda yiritiilmektedir. Gorsel arazi sérveyleri
topografik haritalarla yapilmaktadir. Peyzaj politikalarini yansi-
tan peyzaj atlaslari, ulusal arazilerden idari bélimlenmeye gidi-
lerek olusturmustur. Peyzaj atlaslari’nin olusturulmasina iligkin
asamalar temelde peyzaj birimlerinin tanimlanmasi, peyzajlarin
tanimlanmasi ve karakterizasyonu ile peyzaj dinamiklerinin de-
gerlendirilmesinden olusmaktadir (Seguin, 2007).

Van Eetvelde ve Antrop (2007) tarafindan Belgika peyzaj
karakterizasyonu iki diizeyde siniflandirilmistir. Belgika 6&l-

geginde peyzaj siniflanmasi igin kullanilabilen veriler: arazi
ortiisii, toprak birimleri, arazi sekli ve topografya ve peyzaj
heterojenligidir. I’inci ve 2’nci diizeyde CBS'’leri kullanilarak
yapilan analizler sonucunda Belgika 6rneginde 54 peyzaj ka-
rakter tipi tanimlanmistir. Bunlar Kentsel peyzajlar, Yarikent-
sel peyzajlar, Sanayi ve yerlesim peyzajlari, Kiyilar ve kumul
alanlari, Denizden kazanilmis alanlar, Sirdlebilir arazilerin
oldugu peyzajlar, Kirsal alanlarin yogun oldugu peyzajlar,
Orman peyzajlari, Vadiler olarak 9 grupta toplanmistir (Van
Eetvelde ve Antrop 2007).

Wascher (2005) tarafindan on dért iiye iilkede, Avrupa Birligi
(AB) projesi olarak baglatilan, “Avrupa Peyzaj Karakter De-
gerlendirme Girigimi” [European Landscape Character Initi-
ative (ELCAI)] projesinde Peyzaj Karakter Degerlendirmesi
galismalari yiirtitiilmistiir. Avrupa Peyzaj Haritasi [LANMAP2
(European Landscape Map)] projesinin tanimlamasina gore;
peyzaj karakterinde biyotik, abiyotik ve kiiltiirel olgular ara-
sindaki islevsel hiyerarsi dikkate alinmaktadir. Mantiksal olarak
siralandiginda; iklim, jeoloji, jeomorfoloji ve topografya, hidro-
loji, toprak, dogal bitki 6rtiisi, fauna, arazi kullanimi ve peyzaj
desenleri gibi verilerin tekrar gézden gegirilmesi gerekmekte-
dir. Bu gozlemler, ulusal peyzaj tipolojilerinin belirlenmesi igin
olusturulan bir yontem temel alinarak Avrupa yaklagiminin
temelini olusturmustur (Wascher 2005).

Tablo I'de Farkli iilkelerin peyzaj siniflandirmalarinda kullandigi
parametreler gorilmektedir (VWasher 2005), Bazi Avrupa iilke-
leri ingiltere, Norveg, ispanya, Portekiz, Slovenya gibi ulusal &l-
¢ekte galismakta, Fransa ve Belgika gibi bazi lilkeler ise bolgesel
ve yerel Olgeklerde galigmaktadirlar. Ulusal diizeyde bir peyzaj
tanimlama ve degerlendirme yukaridan asagiya dogru envanter-
lerin yapimini engellememektedir (Luginbiihl 2001).

Peyzaj atlasina yonelik ya da peyzaj karakter degerlendirme-
si ile ilgili calismalar asagidaki sekillerde kullanilabilmektedir
(Wascher 2005):

* Karar alicilarin ve halkin peyzaj alanlarinin nemi konusun-
daki bilincinin arttirilmasi igin,

* Karakterleri yoniinden homojen olan peyzaj birimlerinin
haritalanmasi igin bir arag olarak,

*  Cevre ve sosyal etki degerlendirme galismalarinda; fauna
ve flora, giiriiltii, hava kirliligi gibi bilesenlere ek olarak bir
bilesen olarak,

*  Peyzaj karakterindeki degisimleri gbzlemlemek igin bir te-
mel olarak,

* Birgok yerel paydasin, olusturduklari veya keyif aldiklari
peyzajlarin tanimlanmasi ve uygulanmasi siirecine katilim-
larina izin vererek halk katiliminin olusumuna katki olarak,

*  Peyzaj ile ilgili konulardaki tartigmalar igin ortak bir dil ve
standard terminolojiler sunarak,

*  Estetik ve alg gibi bilesenlerle ilgili bir pazarlama araci olarak,
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Tablo . Farkl iilkelerin peyzaj siniflandirmalarinda kullandigi parametreler (VWasher 2005)
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Tablo |. Devami

= o 3
: =='§"§==§'5 s § 3 %% 3
£ - s 3 § § 8 3 % i § & E 3 E
E 5§ - 2 g 5 7 82 2 % & 2 T S E x & § & 7
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M4 AT2 X X X X X X B X
BE6 X X X X
18
DK3 X X X X X X X X
DE5 X X X X X X X X X
DE7 X X X X X X X X
19
GBI X X X X X X X X B B B
20
GB2 X X X X X X X X X X B B B
PTI X X B X X B X
PT2 B B B B B B B B B B B B B B
13
b AT4 X X X X X
BE3 X X X X
CH4 X X X X X
CZz5 X X X X X X B B B
DE2 X X X
FR2 X X X X B B B
Pm3 B B B B B
SKI X X X X X X X X X X X X

B: Belirsiz analizler; M1I: Basit insan yorumlarinin yapildigi yontemler; M2: Bazi otomatik bilgisayar analizleriyle desteklenen insan yorumlarinin oldugu yéntemler; M3: Oto-
matik analizlerin yogun kullaniminin oldugu yéntemler; M4: Yorumsal diizeltmelerle birlikte otomatik analizlerin oldugu yontemler; b. peyzaj karakter analizi (LANMAP)
ile benzer yapilanmaya sahip projeler. Ulkeler: AT: Avusturya; BE: Belgika; CH: Gek Cumhuriyeti; DE: Almanya; DK: Danimarka; EE: Estonya; Es: ispanya; FR: Fransa; GB:
ingiltere ve Kuzey irlanda; HU: Macaristan; IE: irlanda; IT: italya; NL: Hollanda; NO: Norveg; P: Pan Avrupa; PT: Portekiz; SK: Slovekya.

* Planlama siirecinde peyzaj karakterinin taninmasini gelis-
tirmek amaciyla,

* Tarimsal-gevre programlarinin ve biyogesitlilik ve yapisal
peyzaj degerleri igin alinan onlemlerin etkinliginin deger-
lendirilmesinde,

* Korunan peyzaj alanlarinin, dogal rezervlerin, ¢cevresel du-
yarliligi olan alanlarin, doga restorasyon alanlarinin, yeni-
den ormanlastirilmis alanlarin, tesvik igin uygun alanlarin
belirlenmesi igin bir arag olarak,

* Yonetim planlarinin bir pargasi olarak,

* Bir bolgenin gesitli alan kullanim tipleri igin uygunluk ana-
lizine temel olarak,

* APSdeki amaglara ulagmak igin bir arag olarak,

* Risk 6nlemek igin bir arag olarak (sel kontrolii, erozyon
riski, kiyisal koruma).

Tiirkiye Peyzaj Siniflarinin belirlenmesiyle ilgili ydntemin olus-
turulmasinda Basal et. al. (1983), Swanwick (2002), Miicher
vd. (2003), Uzun (2003), Wascher (2005), Van Eetvelde ve
Antrop (2007), Uzun (2009), Uzun vd. 2012’dan yararlanilarak
Fransa ve ABD ( Jones vd. 1997) gibi iilkelerde kullanilan Pey-
zaj atlasi kavrami peyzajlarin tanimlanmasinda, karakterlerinin
belirlenmesinde bir st baslik olarak kabul edilmistir.

Peyzaj Kalitesi; icinde yagsadigimiz peyzajin bilinen en iyi 6zel-
liklerini blinyesinde tasimasi durumudur. Peyzaj yapisinin ve
fonksiyonlarinin canlilarin beklenti ve gereksinimlerini karsila-
yabilme yetenegidir.

Potansiyel Peyzaj Kalitesi/Peyzaj Kalitesini Artiran Etmenler:
Peyzajin gorsel (su, renk, doku vb. 6zellikler agisindan) kalite-
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sini artiran, biyogesitliligin yiiksek oldugu, dogal degerlerin 6n
planda oldugu, bitki ortiisii ile desteklenen akarsu koridor-
larinin bulundugu peyzajlari olusturan elemanlarin varhigidir.
Bu peyzajlarda; peyzajin igindeki su siireci etkin bir sekilde
islemekte, kiiltiirel peyzaj elemanlari dogal peyzaj elemanlarini
destekler nitelikte olmaktadir.

Peyzaj Kalitesini Azaltan Etmenler: Heyelanlarin yogun oldugu
arazi kullanimi ve formunda degisikliklere neden olan, potan-
siyel erozyon riskinin ytiksek, ylizey akiginin fazla oldugu yer-
lerde ortaya gikan, ayrica insan miidahalelerinin yogun olarak
gorildugi, su ve yayil kirleticilerin fazla gérildugi, dogal pey-
zaj degerlerinde azalmalarin oldugu, uygun olmayan alanlarda
yapilan tarim ile birlikte tas, kum ve maden ocaklarinin bulun-
dugu yerlerdir (Uzun vd. 2015).

Mevcut Peyzaj Kalitesi: Potansiyel peyzaj kalitesi ve peyzaj
kalitesini azaltan etmenlerin bir arada degerlendirilmesiyle,
mevcut arazi kullanimlarindan yola gikilarak peyzajin mevcut
durumdaki kalitesinin degerlendirildigi ve tanimlandig biitiin-
lesik degerlendirmedir (Uzun ve ark 2012, Uzun vd. 2015).

Calismanin amaci, Mekansal planlamada kentsel ve kirsal alan-
larda peyzaj kalite kavraminin nasil kullanilabileceginin ortaya
konulmasi, Mikrohavzalarin mekansal planlama kapsaminda
avantajlarinin ortaya konulmasi, Mekansal planlama ile peyzaj
planlama biitiinlestirilmesinin dogal kaynaklarin siirdiirilebilir
kullanimina faydalarinin ortaya konulmasidir.

Asagida bu makalenin hazirlandigi projeye temel olusturan sii-
reg de 6zetlenmistir.

04 Temmuz 201 | tarih ve 27984 miikerrer sayili Resmi Ga-
zetede yayimlanarak yiiriirliige giren Orman ve Su isleri Ba-
kanhginin Tegkilat ve Gorevleri Hakkinda Kanun Hiikmiinde
Kararnamenin; Madde 2 (b) bendinde tabiatin korunmasina
yonelik politikalar gelistirmek, korunan alanlarin tespiti, milli
parklar, tabiat parklari, tabiat anitlari, tabiati koruma alanla-
r1, sulak alanlar ve biyolojik cesitlilik ile av ve yaban hayati-
nin korunmasi, yonetimi, gelistirilmesi, isletilmesi ve isletti-
rilmesini saglamak, Madde 8 (d) bendi uluslararasi koruma
sozlesmeleri ile belirlenen yorelerdeki koruma ve kullanma
esaslarini belirlemek gérevleri, Miilga Orman ve Su Isleri Ba-
kanhg Doga Koruma ve Milli Parklar Genel Mudiirligu gérev
ve yetkileri kapsaminda bulunmaktadir. Ayrica iilkemiz tara-
findan 20.10.2000 tarihinde imzalanan ve | Mart 2004 tari-
hinde uluslararasi platformda yiriirliige giren Avrupa Peyzaj
Sozlesmesi Madde 6 “Ozel Hiikiimler” bashg altinda yer alan;
(c) “Tanimlama ve Degerlendirme”, (d) “Peyzaj Kalitesi He-
defleri”, (e) “Uygulama” béliimlerinde, her bir taraf, {lkesinin
her yanindaki kendine ait peyzajlari belirlemeyi, bunlarin tipik
ozelliklerini, bunlari doniistiiren giigleri ve baskilari ¢éziimle-
meyi, degisiklikleri kaydetmeyi, peyzaj kalitesi hedeflerini ta-

nimlamayi, peyzaji korumaya, yénetmeye ve/veya planlamaya
yonelik diizenlemeleri uygulamaya koymay taahhiit etmekte-
dir. S6zlesme geregince, peyzajlarin korunmasi, planlanmasi
ve yonetilmesinde 6zel 6nlemlerin alinmasini saglayan genel
ilkelerin belirlenmesi, ulusal peyzaj politikalarinin olusturul-
masi ve ulusal peyzaj strateji ve eylem planinin hazirlanmasi
gerekmektedir. Bu galismalarin yapilabilmesi igin de 6ncelikli
olarak envanter galismalarinin yapilarak peyzaj veri tabaninin
olusturulmasina ihtiyag duyulmaktadir. Bu baglamda bu proje;
ulusal peyzaj strateji ve eylem planlarinin hazirlanmasina althk
olusturarak, ulusal peyzaj atlasinin hazirlanmasi galigmasini da
baslatmis olacaktir. Ulkesel, bolgesel ve yerel 6lgekte olustu-
rulacak olan peyzaj envanter galismalari hem mekansal plan-
lama galismalarinda, hem de koruma ve kullanmaya yénelik
alan kullanim kararlarinin alinmasinda, doga koruma strateji-
lerinin belirlenmesinde yonlendirici olacaktir. Peyzaj envanteri
(peyzaj bilgi sistemi) kapsaminda yer alan peyzajlarin izleme ve
degerlendirmesi yapilabilecektir.

Peyzaj atlaslarinin olusturulmasi konusu Avrupa Peyzaj Sozles-
mesi ile Avrupada somut olarak anlam kazanmistir. Ulkemizde
bu konuya iligkin olarak Miilga Orman ve Su igleri Bakanliginin
girisimleri, sézlesmenin imzalandigi 2003 yilindan itibaren bagla-
mis, 2010’lu yillardan sonra ise hiz kazanmistir. Yesilirmak Havza-
si Peyzaj Atlas’’nin Hazirlanmasi Projesi ile elde edilecek bilimsel,
alansal, teorik ve uygulamaya yonelik bilgi birikiminin tilkemizde-
ki mekansal planlama, sosyal planlama, kirsal kalkinma, turizm
planlamasi, tarim ve ormancilik planlamasi, ulagim planlamasi,
peyzaj onarim galismalari vb. bir dizi planlamaya yonelik galisma
lizerinde garpan etkisi olusturacag distinilmektedir.

Projenin amaci; Yesilirmak Havzasi’'nda dogal ve kiiltiirel pey-
zaj envanteri temelinde peyzaj karakter degerlendirmesinin
(peyzaj karakter analizleri, peyzaj fonksiyon analizi, degisim ve
baski analizleri, gorsel peyzaj analizleri) yapilarak peyzaj ka-
rakter tiplerinin ve peyzaj karakter alanlarinin, peyzaj gesit-
liligi ve biyogesitliligin belirlendigi ve peyzaj kalite haritasinin
cikarildigi “Yesilirmak Havzasi Peyzaj Atlasi’”’nin hazirlanmasi
ve peyzaj koruma/gelisim stratejilerinin belirlenerek sektorel
peyzaj rehberlerinin olusturulmasidir.

Proje miilga Orman ve Su isleri Bakanlig, Doga Koruma ve
Milli Parklar Genel Midiirligu Hassas Alanlar Daire Bagkanligi
Peyzaj Koruma Subesi tarafindan desteklenmis, AKS Planlama
ve Miihendislik Ltd. Sirketi tarafindan yiiriitiiciiligi gergekles-
tirilmistir. 2016 yilinda proje tamamlanmistir. Yesilirmak Pey-
zaj Atlasi kitabi Bakanlik tarafindan yayinlanmistir. Bu galisma
bu genis projenin yalnizca bir boliimiinu olusturmaktadir.

Materyal ve Yontem

25 adet hidrolojik havzadan birisi olan Yesilirmak Havzasi,
3.969.274 hektarlik bir alanla tlkemizdeki en biyiik 6. havza
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konumundadir. Havza’nin Tiirkiye yiizlglimiine orani %5'dir.
Tokat, Samsun, Amasya, Corum, Sivas, Yozgat, Glimiishane,
Giresun, Erzincan, Ordu ve Bayburt olmak tizere 11 il sinirla-
rinin tamami ya da bir kismi havza sinirlari iginde kalmaktadir.
Havzada 4 il merkezi (Tokat, Samsun, Amasya, Corum) ile bir-
likte 194 belediye/belde bulunmaktadir (Sekil 1).

Calismanin yontemi temelde Peyzaj Envanteri, Peyzaj Analizi
ve Peyzaj Degerlendirmesi olmak iizere li¢ agamada gergek-
lestirilmistir.

Envanter agamasinda 30’a yakin uzmanin Peyzaj Mimari, Se-
hir ve Bélge Plancisi, Orman Miihendisi, Jeoloji, Jeomorfolog,
Hidrolog, Ziraat Mihendisi, Flora ve Fauna uzmanlari, iklim
bilimci, Sosyolog, fotograf¢i vb. galisma alanina iligkin kendi
konularinda raporlarini hazirlamasiyla baslamistir.

Peyzaj analizi agamasinda ilk olarak analiz edilen tiim verilerin
hangi birimler iizerinde degerlendirilecegine karar verilmis-
tir. Bu baglamda literatiir (Jones vd. 1997, Forman 1995) ve
son vyillarda iilkemizde yapilan bazi proje calismalari (TUBI-
TAK MAM 2010), kapsaminda havza ve mikro havza 6lgeginin
mekansal planlamada kirsal ve kentsel alanlarda etkili olarak
kullanilabilecegi tizerinde durulmustur. Bu kapsamda ilk olarak
Yesilirmak havzasi 4 alt havzaya (Yesilirmak, Kelkit, Cekerek,
Tersakan) ve her bir alt havza mikro havzalara ayrilmistir. Mik-
rohavzalar, peyzaj analizlerine iligkin elde edilecek tiim analiz
sonuglarinin gorsel hale getirilmesinde 6nemli bir cografi veri
olarak kullanilmistir. Yesilirmak peyzaji igcinde mikrohavzalar
farkl birimler olarak temel alinmis ve peyzaj analizleri, de-
gerlendirmeleri ve gorsellestiriimelerinde bu 726 mikrohavza
Uizerinden hareket edilmistir (Sekil 2).

Mikrohavzalar, ilgili fonksiyon haritasi ile gakistirildiginda her
mikrohavza iginde 6rnegin I’den 5’e fonksiyonlarin tamamin-
dan alan bulunabilmektedir. Bu durumda, o mikrohavzada
alansal olarak en fazla bulunan fonksiyon, ilgili mikrohavzaya

atandiginda, elimine edilen diger fonksiyon degerleri bir gesit
veri kaybini beraberinde getirmektedir. Bu nedenle, Yesilirmak
Havzasi Peyzaj Atlas’’'nin Hazirlanmasi Projesi kapsaminda her
bir mikrohavza ile ilgili fonksiyon haritalarinin gakistirilmasi
sonrasinda her bir mikrohavzaya deger atanmasi agamasinda
“Agirlikli Aritmetik Ortalama” yontemi kullanilmistir. Uzerin-
de calisilan verilerin dizi igindeki her bir terimin, belirli bir
agirlikla ayri ayri garpildiktan sonra bulunan toplamin, agirlik
toplamina boliinmesi ile elde edilen ortalama, aritmetik orta-
lama ve geometrik ortalamadan farklidir. Agirlikli ortalamada
ortalamasi alinan degerlerin ortalamaya katkilari esit degildir.
Agirlikl aritmetik ortalama olarak da bilinen agirlikh ortala-
manin formdili:

w X 1 Fw2#x2+...+wn*xn

wl+w2+..+wn

Agirhkh ortalama =

seklindedir.

Formiilde w1l birinci degerin agirhgini, w2 ikinci degerin agir-
hgini, wn ise n. degerin agirlhgini temsil eder. Ortalamasi ali-
nacak degerler ise xI, x2, .. xn seklinde gosterilmistir. Agirhk
degerleri negatif olamaz. Agirlik degerlerinin hepsinin esit ol-
dugu durumda agirlikh ortalama formiilii, aritmetik ortalama
ile ayni hale gelir. Bunu Yesilirmak Havzasi igin bir 6rnek ile
aciklayacak olursak; ilgili fonksiyonun sahip oldugu I, 2, 3, 4, 5
fonksiyon degerlerinin her bir mikrohavzadaki alanlari yiizde
olarak hesaplanmistir. Daha sonra bu ylizde degerler ilgili fonk-
siyonlarla carpilarak 100’e boliinmiistiir. Ornegin 14001 nolu
mikro havzada habitat fonksiyonu agisindan 1. %15, 2. %40, 3.
%5, 4. %20, 5. %20’lik bir alana karsilik geliyor olsun; (5*20+4*
20+3*5+2*40+1*15)/100=2.9. Bu durumda, ilgili mikrohavza-
nin habitat agisindan fonksiyon degeri 3 olarak alinacaktir. Bu
kapsamda yapilacak siniflandirmalar; 0-1 arasi fonksiyon dege-
ri | olarak, I,1-2 arasi fonksiyon degeri 2 olarak, 2,1-3 arasi
fonksiyon degeri 3 olarak, 3,1-4 arasi fonksiyon degeri 4 ola-
rak, 4,1-5 arasi fonksiyon degeri 5 olarak degerlendirilmistir. |
degeri, habitat fonksiyou ¢ok dustik, 5 degeri ise; ok yiiksek
oldugu alanlari temsil etmektedir. Ozellikle erozyon siireci, su

] VESILIRMAK HAVZASI PEVEAL ATLASININ WAZIRLANMASI FROJES! H

:
R

Sekil 1. Caligma alani sinirlari.

Sekil 2. Yesilirmak havzasi alt havzalar ve mikro havzalar (Uzun vd. 2015).
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infiltrasyonu, yiizey suyu akigi gibi Yesilirmak Havzasi iginde
pargacil yapiya sahip fonksiyonlarin mikrohavzalar diizeyinde
ifade edilmesinde bu yontem kullanilmigtir (Uzun vd. 2015).

Peyzaj Kalitesi; iginde yasadigimiz peyzajin bilinen en iyi 6zellik-
lerini biinyesinde tasimasi durumudur. Peyzaj yapisinin ve fonk-
siyonlarinin canlilarin beklenti ve gereksinimlerini karsilayabilme
yetenegidir. Yesilirmak Havzasi Peyzaj Atlas’'nin Hazirlanmasi
Projesi kapsaminda peyzaj kalitesinin ortaya konulabilmesi igin
peyzaj fonksiyon analizleri, peyzaj gostergeleri ve peyzaj etki, de-
gisim ve baski analizi sonucunda elde edilen analiz sonuglarindan
yararlanilmistir. Bu ¢ baslik altinda 47 adet veri/analiz olustu-
rulan 726 mikrohavza diizeyinde ifade edilerek haritalanmistir.
Peyzaj kalitesinin belirlenmesi igin peyzajin bilinen ve haritalana-
bilen tiim 6zellikleri mikrohavzalar diizeyinde agirliklandirilmis,
aritmetik ortalama yontemi kullanilarak gorsellestirilmistir. Bu
47 kriter, Uzun vd. (2012)’de uygulandig lizere, Potansiyel Pey-
zaj Kalitesi /Peyzaj Kalitesini Artiran Etmenler ve Peyzaj Kalite-
sini Azaltan Etmenler olarak iki baslkta gruplanmistir.

Potansiyel peyzaj kalitesi/peyzaj kalitesini artiran etmenler,
peyzaj kalitesini azaltan etmenlerin belirlenmesinde farkl
meslek disiplinlerinden kisilere ilgili kriterleri puanlamalari
istenmistir. Bu kapsamda projede yer alan peyzaj mimarlari,
sehir plancilari, ITU Peyzaj Mimarligi ve Diizce Universite-
si'ndeki peyzaj mimarlari ile Orman ve Su isleri Bakanlig Pey-
zaj Koruma $ubesi uzmanlarinin Tablo 2 ve Tablo 3’de verilen
iki soru kiimesini puanlandirmasi istenmistir. Sonug olarak;
45 kisinin verdigi puanlarin aritmetik ortalamasi alinarak her
bir analizin agirlik katsayisi olusturulmustur. Uzmanlar her bir
kritere | ile 3 arasinda puanlar vermislerdir. Verilen puanlar
sonucunda olusturulan her bir analize iligkin agirlik katsayi-
lari Tablo 2 ve Tablo 3'de yer almaktadir. Agirlik puanlarinin
verilmesi sirasinda Analitik Hiyerarsi Streci gibi karmasik ve
uzmanlik gerektiren gok kriterli karar verme siireglerinin ye-
rine temelde uzman grupta yer alan kisilerin ilgili kriterleri
kiyaslamasina ve aritmetik otalamasinin alinmasina dayali bir
yontem izlenmistir. Bu yontemin izlenmesinin sebebi ilgili ¢a-
lismalarin, farkli havzalarda da uygulanmasi sirasinda galismaya
katkida bulunanlar (akademik kariyeri olmayanlar) tarafindan
da kullanilabilir olmasidir.

Elde edilen toplam puanlar her bir mikrohavza igin 5 esit par-
gaya boliinerek peyzaj kalitesini artiran ve azaltan etmenler
olarak haritalanmistir. Mikrohavzalar, ilgili fonksiyon haritasi
ile gakistirildiginda her mikrohavza iginde 6rnegin I’'den 5’e
fonksiyonlarin tamamindan alan bulunabilmektedir. Bu durum-
da, o mikrohavzada alansal olarak en fazla bulunan fonksiyon,
ilgili mikrohavzaya atandiginda, elimine edilen diger fonksiyon
degerleri bir gesit veri kaybini beraberinde getirmektedir. Bu
nedenle, Yesilirmak Havzasi Peyzaj Atlas’nin Hazirlanmasi
Projesi kapsaminda her bir mikrohavza ile ilgili fonksiyon hari-
talarinin gakistirilmasi sonrasinda her bir mikrohavzaya deger

atanmasi asamasinda “Agirlikli Aritmetik Ortalama” yontemi
kullaniimistir (Yontem kisminda detaylari verilmistir).

Potansiyel peyzaj kalitesi ile peyzaj kalitesini azaltan etmenler
Tablo 4'da yer alan kriterlere gére degerlendirilerek “Mevcut
Peyzaj Kalitesi” haritasina ulagiimistir.

Mevcut kalite haritasindan yola gikilarak, peyzaj kalite hedef-
lerinin gelistirilmesi igin peyzaj kalitesine yonelik stratejiler
olusturulmustur. Olusturulan bu stratejiler dogrultusunda
peyzaj kalite hedefleri her bir mikrohavzaya yonelik Aktif
Korunmasi Hedeflenen Peyzajlar, Peyzaj Siirekliliginin Saglan-
masi Onerilen Peyzajlar, Peyzaj Degerinin Artirilmasi/Peyzajin
Eski Haline Getirilmesinin Onerildigi Peyzajlar, Peyzajin lyi-
lestiriimesi/Dogaya Yeniden Kazandirma Galismalari Oneri-
len Peyzajlar, Peyzajin Yenilenmesi/Yeni Peyzaj Olusturulmasi
Onerilen Peyzajlar olarak bes baslikta belirlenmistir. Galis-
mada tarim, doga koruma ve ormancilik, yerlesim ve peyzaj
onarimina iligkin olarak yapilan bazi peyzaj analizleri bir araya
getirilerek, peyzaj kalitesi haritalarindan da yararlanilarak 6n-
celikle peyzajin hassasiyet durumu ortaya konulmustur. Ar-
dindan belirtilen sektorlerle ilgili olarak, Peyzaj Koruma Ala-
ni/Salt-Mutlak Koruma Alani, Peyzaj Koruma Alani/Koruma
Agirhikh Kullanim, Sinirli Peyzaj Kullanim Alani/Dengeli Ko-
ruma ve Kullanim, Kontrollii Peyzaj Kullanim Alani/Kullanma
Agirlikli Koruma, Potansiyel Peyzaj Kullanim Alani/Kullanma
alanlar belirlenerek, Peyzaj Gelisim Stratejileri ortaya konul-
mustur (Uzun vd. 2015). Bu makalede 6zellikle gevre diizeni
planinda verilen kararlara yonelik olarak stratejilerin gelistiril-
digi onerilere yer verilmistir.

Arastirma Bulgulari

Potansiyel peyzaj kalitesine iliskin yukarida belirtilen yontem
gergevesinde olusturulan harita sekil 3'deki gibidir. Ayni sekil-
de peyzaj kalitesini azaltan etmenlere iligkin harita sekil 4de
haritalanmistir.

Cakistirma islemi sonrasinda her bir mikrohavza Tablo 5'de
verilen ifadelerle tanimlanmistir. Sonug olarak, Yesilirmak
Havzasi’'nda; |16 mikrohavza ekolojik hassasiyetin gok yiiksek
diizeyde oldugu alanlar, 354 mikrohavza ekolojik hassasiyetin
yliksek diizeyde oldugu alanlar, 206 mikrohavza ekolojik has-
sasiyetin orta diizeyde oldugu alanlar, 15 mikrohavza, ekolo-
jik hassasiyetin disiik diizeyde oldugu alanlar, 35 mikrohavza
ekolojik hassasiyetin gok diisiik diizeyde oldugu alanlar olarak
tanimlanmistir (Sekil 5).

Peyzaj kalitesi agisindan Cok az bozulmus peyzaj kalitesi/Eko-
lojik hassasiyetin gok yiiksek diizeyde oldugu alanlar; Meci-
tozii-Alaca arasindaki mikrohavzalarda, Merzifon ilgesinin gii-
neyinde, Amasya merkezde, Ladik ilgesi kuzeyinde, Suluova
ilesinin kuzeydogusunda, Tagova-Erbaa arasinda, Géyniicek
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Sekil 3. Potansiyel peyzaj kalitesi (Uzun vd. 2015).

Sekil 5. Yesilirmak havzasi mevcut peyzaj kalitesi (Uzun vd. 2015).
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Sekil 4. Peyzaj kalitesini azaltan etmenler (Uzun vd. 2015).

kuzeydogusunda, Turhal-Pazar arasinda, Niksar’in giineyinde,
Resadiye merkezde, Camoluk-Gélova arasinda ve Kése-De-
mirdzi arasindadir (Sekil 5).

Peyzaj kalitesinin azaltan etmenlerin gogunlukta bulundugu
havzalarda peyzaj kalitesi azalmig, gok bozulmus peyzaj kalitesi
sinifinda goriilmektedir. Ekolojik hassasiyetin ¢ok yiiksek ol-
dugu bu alanlarda yapilacak uygulamalarda dikkatli olunmalidir.
Olumsuz etkilerin gogaltiimasi mikrohavzalarin kalitesini daha
fazla azaltacaktir. Bozulmus peyzaj kalitesine sahip mikrohav-
zalar ise genellikle gok az bozulmus peyzaj kalitesine sahip
mikrohavzalarin yakinindadir. Ekolojik hassasiyetin yiiksek ol-
masi o mikrohavza igin karar verilecek arazi kullanimlarinin
niteligi hakkinda yonlendirme yapacaktir. Hassasiyetin yiiksek
oldugu yerlerde koruma, diisiik oldugu yerlerde kullanma
agirlikll galismalara yonlenilmelidir. Ayrica kullanma agirlikli
galismalarda “peyzaj onarimi” lizerinde durulmalidir. Béylece
zaman iginde sorunlu alanlarla ilgili onarim hedefleri gergek-
lesmis ve peyzaj kalitesi artilirmis olacaktir.

Peyzaj kalite hedeflerinin gelistirilmesi igin peyzaj kalitesine y6ne-

Sekil 6. Mikrohavzalar bazinda peyzaj kalite hedefleri (Uzun vd. 2015).

lik stratejiler olugturulmustur. Olusturulan bu stratejiler dogrul-
tusunda peyzaj kalite hedefleri belirlenmistir (Tablo 6, Sekil 6).
Aktif korunmasi hedeflenen peyzajlar alan iginde siireklilik gos-
termemekle beraber Yesilirmak Havzasi’'nin farkli béliimlerinde
yer almaktadir. Kavak, Tekkekdy ve Carsamba ilgelerinde, Su-
luova ilgesinde, Yozgat merkez ve Sorgun ilgelerinde, Ayvacik,
Akkus, Aybasti, Tokat merkez ilgede, Almus, Resadiye, Zara,
Susehri, Akincilar ve Kése ilgelerindeki bazi mikrohavzalarda
yer almaktadir. Peyzaj siirekliliginin saglanmasi onerilen mikro-
havzalarin ¢ogunlugu aktif korunmasi hedeflenen peyzajlarin ya-
kin gevresinde ve o mikrohavzalarla siireklilik gostermektedir.
Peyzaj siirekliliginin saglanmasi igin alinacak bazi yonetimsel ve
uygulamaya yonelik 6nlemlerle bu mikrohavzalarin da korun-
masi hedeflenecek siniflara aktarilmasi séz konusu olabilecektir.
Camoluk, Golova, Resadiye, Niksar, Tagova, Erbaa, Salipaza-
ri, Tasova, Ladik, Amasya merkez, Mecitozii, Alaca, Corum
merkez, Merzifon ve Havza ilgelerinde peyzajin yenilenmesi
gereken mikrohavzalar bulunmaktadir. Bu mikrohavzalarda
kentlesme, tarim gibi alan kullanimlarinin gelistirilmesinde dik-
kat edilmelidir. Ayni sekilde bu mikrohavzalarda alt 6lgeklerde
detayl peyzaj planlama galismalarina yer verilmelidir.



Osman Uzun, Haldun Mtiderrisoglu, Zeki Demir, Sultan Glindliz, Latif Glrkan Kaya, Pinar Gliltekin 127

Ayrica elde edilen peyzaj kalite haritalari ile galigma alanin-
daki mevcut Cevre Diizeni planlarinin karsilastirilarak Me-
kansal Uyum-Uyumsuzluk ve Celigski Alanlarinin belirlenmesi
gergeklestirilmistir. Samsun-Corum-Tokat Planlama Bolgesi
1/100.000 Olcekli Cevre Diizeni Planindan Tokat iline iliskin
arazi kullanim kararlari ile (Sekil 7), calisma kapsaminda elde
edilen peyzaj kalite haritasinda elde edilen veriler (Sekil 8)
cakistirildiginda asagida belirtilen celigkilerle kargilagilmistir.

Tokat Cevre Diizeni Plan’’nda;

* Yerlesim alanlarinin %22’sinin gok az bozulmus peyzaj kali-
tesi ve az bozulmus peyzaj kalitesine sahip mikrohavzalar-
da, %40’ Inin orta bozulmus peyzaj kalitesine sahip mikro-
havzalarda bulunduguy,

* Sanayi alanlarinin %30’unun ¢ok az bozulmus peyzaj kalite-
si ve az bozulmus peyzaj kalitesine sahip mikrohavzalarda,
%37’sinin orta bozulmus peyzaj kalitesine sahip mikrohav-
zalarda bulundugy,

* Organize Sanayi Bélgeleri’nin %29’unun az bozulmus pey-
zaj kalitesine sahip mikrohavzalarda, %44’tiniin orta bo-

s e e shat0 e ey Tt R

YESILIRMAK HAVZAS| PEYZAJ ATLASININ HAZIRLANMAS| PROJES]

Tokat il Arazi Kullanm Sanifian E
B e st
Tatun alan
I vectesim siany
Gal ve plet
A akarsular
—— ira karayolan

e

[ tow swten

zulmus peyzaj kalitesine sahip mikrohavzalarda bulundugu,

*  Mutlak tarim alanlarinin %38’inin ¢ok az bozulmus peyzaj
kalitesi ve az bozulmug peyzaj kalitesine sahip mikrohav-
zalarda, %46’sinin orta bozulmus peyzaj kalitesine sahip
mikrohavzalarda bulundugu

* Marjinal tarim alanlarinin %35’inin ¢ok az bozulmus peyzaj
kalitesi ve az bozulmus peyzaj kalitesine sahip mikrohavza-
larda, %45’inin orta bozulmus peyzaj kalitesine sahip mik-
rohavzalarda bulundugu belirlenmistir.

Bu durum gevresel hassasiyetlerin tam olarak Cevre Diizeni
Planr’na yansitilamadigi sonucunun bir kanitidir. Tokat iline ilig-
kin CDP sonucu elde edilen verilerden yola gikilarak Sekil 9'daki
peyzaj gelisim stratejileri ortaya konulmustur. ilgili arazi kulla-
nimlari tarim, orman ve yerlesim bagliklarinda gruplandiriimigtir.

Sonuglar

Avrupa Birligi Su Cergeve Direktifi kapsaminda hazirlanan
“Yesilirmak Havza Koruma Eylem Plani”, 2003-2007 yilla-
ri arasinda bir bolge plani olarak yapilan Amasya, Corum,
Samsun ve Tokat illerinden olusan TR83 adini alan, Diizey 2
Istatistiki Bolge Birimi (iBB) icin hazirlanmis olan Yesilirmak
Havza Gelisim Plani (YHGP), Havzanin bazi béliimlerinde
Anadolu Su Havzalari Rehabilitasyon Projesi kapsaminda ha-
zirlanan rehabilitasyon projeleri, havza igindeki illerde hazir-
lanan tarim master planlari ile doga turizmi master planlari
vb. planlar mikro havza diizeyinde hazirlanan peyzaj kalitesi
kavramini iginde barindiran peyzaj atlaslari ile kolaylkla bii-
tiinlestirilebilecektir.

Yesilirmak Havzasi Peyzaj Atlas’'nin Hazirlanmasi Projesi ile
yukarida bahsedilen projelerden elde edilen bazi verilerle
proje kapsaminda peyzaj planlama yaklagimlariyla elde edilen
verilerin biitiinlestirilmesi ve peyzajlarla ilgili koruma, yénetim
ve planlama yaklagimlarinin yerlesim, sanayi, tarim, ormancilik
gibi farkli sektorlerle ve mekansal planlama ile entegrasyonu-
nun nasil gergeklestirilecegi tanimlanmistir.

Tokat [l Peyza Kalite Sinflan
ok 82 bazuimug peyzs| kalitesi §
I 2 bozuinug peyzs kalitesi
Orta bazmug peyzs) kliesi
Bozumus peyzs) kalbas!
I ok ooeuimus peyai kalies §
Gol ve gelet =
A skarsular
— ara iarapolEn

YESILIRMAK HAVZASI PEYZAJ ATLASININ HAZIRLANMAS| PROJESI

Sekil 8. Tokat ili peyzaj kalitesi( Uzun vd. 2015).

Sekil 9. Tokat ili peyzaj gelisim stratejileri (Uzun vd. 2015).
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Mekansal Uyum-Uyumsuzluk ve Celiski Alanlari baslig kapsa-
minda 6zellikle son yillarda farkli cevrelerce dile getirilen ekolo-
jik temelli gevre dizeni planlarinin ve imar planlarinin yapilmasi
konusunda bir durum saptamasi yapilmistir. Daha 6nce bolgede
3194 Sayili imar Kanunu uyarinca yapilmis olan gevre diizeni
planlari, Yesilirmak Havzasi Peyzaj Atlasi kapsaminda gelistirilen
peyzaj kalitesi kavrami 6zelinde degerlendirilmistir. Bu baglam-
da ilgili gevre diizeni planlarinda verilen kararlarin bazi mikro-
havzalarda ekolojik temelli olarak Uretilmis peyzaj kalitesi kavra-
mi ile gelistigi belirlenmistir. Amasya, Tokat, Samsun ve Corum
illeri cevre diizeni planlari arasinda gevresel hassasiyetlere en az
dikkat edilen il Samsun olarak belirlenmistir. Buradan ¢ikan en
gliclii sonug, bir an 6nce mekéansal planlama galismalarina pey-
zaj plani ya da peyzaj planlama yaklagimlarinin yasal ve yonetsel
agidan resmi olarak entegre edilmesidir.

Peyzaj atlaslari, lilke peyzajlarinin koruma ve kullanma dengesi
gozetilerek, siirdirilebilirlik ilkesi dogrultusunda yonetimine
katki saglamak iizere gelistirilmis bir arag¢ olarak nitelendiril-
mektedir. Peyzaj atlaslari bu niteligiyle; Koruma-kullanma den-
gesinin saglanabilmesi igin mekansal ve yonetsel stratejik yakla-
simlar Uretilmesine, Peyzaj biitiinliigl icinde farkl sektorlerle
ilgili dogru ve hizli karar alinmasinda karar vericilere veri, bilgi
saglanmasina, Ulkemizin taraf oldugu, Avrupa Peyzaj Sozles-
mesinde de vurgulandig iizere peyzaj planlama yaklagimlarinin
farkh sektor (kentlesme ile koruma, ormancilik, tarim, sanayi,
enerji vb.) planlariyla biitiinlestirilmesine katkilar sunmaktadir.

Sonug olarak peyzaj kalitesi kavramindan yola ¢ikilarak kirsal
alanlarda tarim, doga koruma ormancilik, yerlesim sektérleri-
ne iliskin ekolojik temelli ve peyzaj kalitesinin degerlendirildigi
bazi éneriler mekansal olarak getirilmistir. Ozellikle Biyiik-
sehir yasasi ile birlikte biiylik 6nem tasiyan kirsal alanlarin
mekansal planlanmasinda, ekolojik altliklari iceren ve pey-
zaj icindeki siregleri analiz eden peyzaj atlaslarinin, ekolojik
temelli olarak getirecegi neri ve plan kararlarinin mevcut
mekansal planlama siireciyle biitiinlestirilmesinde 6nemli bir
rol oynayacag disiiniilmektedir.
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Tablo 2. Potansiyel peyzaj kalitesini artiran (tanimlayan) gostergeler ve agirlk katsayilari (Uzun vd. 2015) (Her bir

kriter farkl yontem ve yontem gruplarini igermektedir. Detaylar igin Uzun vd. 2015’e bakilabilir)

No Agirik Peyzaj géstergeleri Aciklamalar Alt puanlar
katsayisi
2.48 Peyzaj gesitliligi Mikrohavza igindeki farkli leke 5. Cok yuksek
(Shannon'’s gesitlilik siniflarinin/arazi ortiilerinin gesitliligini 4. Yiiksek
gostergesi) gostermektedir (McGarigal 1994) 3. Orta
2. Dustuik
I. Cok distik
2 2.46 Peyzaj cesitliligi Mikrohavza igindeki peyzaj karakter 5. Cok yiiksek
(Peyzaj karakter tiplerinin niceliksel olarak gesitliligini 4. Yiksek
tiplerine (PKT) iligkin) gostermektedir (Uzun vd. 2015) 3. Orta
2. Disiik
I. Cok dustik
3 2.60 Habitat fonksiyonu Peyzajin leke Slgiisii ve sayisi, leke sekli, 5. Cok yiiksek
leke kenari ve 6z alanlar agisindan 4. Yiiksek
degerlendirilerek her bir mikrohavzanin 3. Orta
sahip oldugu fonksiyon degerini 2. Dustik
gostermektedir (McGarigal 1994; I. Cok dusiik
Rempel 1999; Forman 1995; Dramstad
vd. 1996; Uzun, 2003)
4 2.46 Peyzaj baglantililigi Yesilirmak Havzasi'nda yer alan dogal 4. Yiksek
ve yapay koridorlarin baglantilik 3. Orta
durumunu goéstermektedir 2. Dustik
(Tungay vd 2009).
5 2.72 Biyogesitlilik/Bitki Uluslararasi, ulusal ve yerel 6neme 5. Cok yuksek
biyogesitliligi sahip bitkilerle ilgili 6nem durumunu 4. Yiksek
gostermektedir (Uzun vd. 2015) 3. Orta
2. Dustiik
I. Cok diistik
6 2.53 Biyogesitlilik/Omurgali Uluslararasi, ulusal ve yerel 6neme sahip 5. Cok yiiksek
canlilar (Memeliler) omurgal canllarin 6nem durumunu |. Gok diisiik
gostermektedir (Uzun vd 2015)
7 24| Biyogesitlilik/Siirtingenler Uluslararasi, ulusal ve yerel 6neme sahip 5. Cok yiiksek
stirtingenlerin 6nem durumunu géstermektedir 1. Cok diisiik
(Uzun vd 2015)
8 2.51 Biyogesitlilik/Suculcanlilar Uluslararasi, ulusal ve yerel 6neme sahip 5. Cok yiiksek
(biyoindikator) sucul canlilarin 6nem
durumunu gostermektedir (Uzun vd 2015)
9 2.48 Biyogesitlilik/Bocekler Uluslararasi, ulusal ve yerel 6neme sahip 5. Cok yliksek
b6ceklerin 6nem durumunu géstermektedir I. Cok dustik
(Uzun vd 2015)
10 2.20 Su infiltrasyonu Toprak yapisi, kayag yapisi ve bitki 6rtiisi 5. Cok yiiksek

haritalari kullanilarak hesaplanan su

. Yiiksek
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Tablo 2. Devami

No Agirlik Peyzaj gostergeleri Aciklamalar Alt puanlar
katsayisi
infiltrasyonu (gegirimlilik) degerlerini 3. Orta
gostermektedir (Buuren 1994; Sahin 1996; 2. Dusiik
Sahin ve Kurum 2002; Uzun 2003;
Dilek vd. 2008; Uzun vd 2015)
I 2.58 Kiltir Varhig Sitler (Arkeolojik, kentsel, arkeolojik ve 5. Cok yiiksek
dogal, tarihi ve kentsel sitler) ve Tescilli 4. Yiksek
yapilardan (Sivil mimarlik érnekleri, Dinsel 3. Orta
yapilar, Kiltiir varliklari, Endiistriyel ve ticari 2. Dustik
yapilar, Mezarliklar, Sehitlikler, Anit ve abideler; 1. Cok diistik
Kalintilar, Korumaya alinan sokaklar) 0. Kiiltiirel zenginlik degeri olmayan
yararlanilarak her bir mikrohavzanin kiiltirel ya da arastirilmamis olan mikrohavzalar
varliklarinin niceligine iliskin derecelerini
gostermektedir (Asihoglu 201 I; Akpinar 2003;
Figueira ve Roy 2002) Kiiltiir varliklarinin
degerlendirilmesinde niceliksel bir
degerlendirme yapilmistir
12 2.69 Gorsel Peyzaj Kalitesi Arazi sekli, bitki ortiisd, su, renk, 4. Yiiksek
panoramik goriinti, nadirlik, kiiltiirel 3. Orta
diizenlemeler kriterleri degerlendirilerek 2. Dustik
hesaplanan gorsel peyzaj kalitesi derecelerini
gostermektedir (BLM, 1980; BLM, 2010,
Uzun ve Miiderrisoglu 201 1).
13 2.39 Temel arazi kullanimlarinin  Mikrohavzalar igin havzadaki tarim, orman, 5. Cok yiiksek (orman, orman-su, su)
mikrohavzalardaki oranlari  yerlesim, su ve diger arazi ortisu siniflarinin 4. Yiiksek (tarim-orman)
alansal olarak biiyiikliiklerini gostermektedir. 3. Orta (tarim, tarim-su)
Mikrohavza karakterinin orman, su, tarim 2. Distik (tarim-yapay)
ve yerlesim sirasina gore peyzaj kalitesinin |. Cok dustik (yapay)
olumludan olumsuza degistigi
disiiniilmektedir. Bu siraya gére mikrohavzalarin
karakterine gore peyzaj kalitesine yiiksekten
diisige puanlar verilecektir (Jones vd. 1997,
Uzun vd. 2015).
14 2.11 Niifus degisimi (1980-2014  Mikrohavzalar diizeyinde Yesilirmak Havzasi 5. Cok yiiksek
% degisim) Yesilirmak 1980-2014 yillari arasi azalan niifus 4. Yiksek
Havzasi 1980-2014 yillari degerlerini géstermektedir (Jones vd. 1997, 3. Orta
arasi azalan niifus degerleri  Uzun vd. 2015). 2. Diisiik
I. Cok distik
0. Diger siniflar
15 2.39 Insan kullanimi gostergesi: ~ Mikrohavzalarda 1990-2013 arasindaki 5. Cok yiiksek

Yesilirmak Havzasi insan
kullanim géstergesi-Orman

alanlari artig degerleri

yillarda orman alanlari artis degerleri
hesaplanmis ve haritalanmistir (Jones vd.
1997, Uzun vd. 2015).

0. Diger
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Tablo 2. Devami

No Agirik Peyzaj géstergeleri Aciklamalar Alt puanlar
katsayisi
16 2.09 insan kullanimi géstergesi: ~ Mikrohavzalarda 1990-2013 arasindaki 5. Cok yiiksek
Yesilirmak Havzasi insan yillarda tarim alanlari azalis degerlerini 0. Diger

kullanim géstergesi-Tarim gostermektedir (Jones vd. 1997,

alanlari azalig degerleri Uzun vd. 2015).
17 2.09 insan kullanimi géstergesi: ~ Mikrohavzalarda 1990-2013 arasindaki 5. Cok yiiksek
Yesilirmak Havzasi insan yillarda yerlesim alanlari azalis degerlerini 0. Diger

kullanim gostergesi-Yerlesim gostermektedir (Jones vd. 1997,

alanlar azalig degerleri Uzun vd. 2015).
18 227 Mikrohavzalar icinde Mikrohavzalarda orman &rtusi icindeki 5. Cok yuksek
orman ortisi igindeki (noktasal/yayil bir kirletici olmamasi 3. Orta
toplam akarsu uzunlugu durumunda) toplam akarsu uzunlugu 2. Diisiik
orani oranini géstermektedir. (Oranin fazla I. Cok diisiik
olmasi akarsu sisteminin daha temiz 0. Diger
oldugunu géstermektedir.) (Jones vd. 1997,
Uzun vd. 2015).
19 2.39 Mikrohavza igindeki su Mikrohavza igindeki su yiizeylerinin (Baraj, 5. Cok yiiksek
ylizeylerinin (baraj, gol ve g6l ve golet) mikrohavza alanina oranini 4. Yiuksek
golet) mikrohavza alanina gostermektedir. (Oranin fazla olmasi ilgili 3. Orta
orani mikrohavzanin su kaynaklari agisindan 2. Distik
zenginligini géstermektedir.) (Jones vd. I. Cok diisiik
1997, Uzun vd. 2015). 0. Diger siniflar
20 2.58 Ekolojik koridor Bitkisel koridorla desteklenen canli 5. Cok yiiksek
niteligindeki nehirler hareketlerini destekleyen koridorlarin 0. Diger
bulundugu mikrohavzalari gostermektedir
(Jones vd. 1997, Uzun vd. 2015).
21 2.48 Sulak Alanlar sazlik ve Bu alanlar dogal esikler olup korunmasi 5. Cok yiiksek
bataklik alanlar gerekli alanlardir. Sulak alanlarin bulundugu 0. Diger
mikrohavzalar degerlendirilmistir (Jones vd.
1997, Uzun vd. 2015).
22 2.18 Taskin riski olan alanlar Korunmasi gerekli, yerlesime agilmasi riskli Yesilirmak Havzasi’nda 2013 yilinda
alanlari tanimlamaktadir. Bu alanlar dogal konuyla ilgili bir proje baslatiimis olup
esikler olup korunmasi gerekli alanlardir. taskin riski olan alanlarla ilgili bir

Uzun vd. 2015). veriye ulagilamamistir.
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Tablo 3. Peyzaj kalitesini azaltan gostergeler/etkenler ve agirlik katsayilari (Uzun vd. 2015) (Her bir kriter farkl yéntem

ve yontem gruplarini icermektedir. Detaylar igin Uzun ve vd. 2015’e bakailabilir)

No Agirhk Peyzaj gostergeleri Aciklamalar Alt puanlar
katsayisi
2.25 Potansiyel erozyon riski Havzadaki potansiyel erozyon riskini 5. Cok yiiksek
gostermektedir (Mapa/lcona, 1983, Mopu, 4. Yiksek
1985, Mapa/lcona, 1991) Sahin ve Kurum, 3. Orta
(2002)’, Dilek vd, 2008; Uzun vd. 2012, 2. Disiik
Sahin vd. 2013). I. Cok distik
2 2.00 Yiizey akis Gegirimli ve gegirimsiz ylizeyler 5. Cok yiiksek
degerlendirilerek yagisin ylizeysel akisa gegtigi 4. Yiksek
yerlerin derecesini/miktarini ifade etmektedir 3. Orta
(éztl’jrk ve Batuk, 201 I; Sahin vd. 201 3). 2. Dustik
I. Cok distik
3 2.27 Nufus yogunlugu Mikrohavzalar diizeyinde km? basina diigen 5. Cok yiiksek
niifus yogunlugunun yiksek oldugu 4. Yiksek
mikrohavzalar hesaplanmis ve haritalanmistir 3. Orta
(Jones vd. 1997, Uzun vd. 2015). 2. Dustik
I. Cok dusiik
4 2.27 Nuifus degisimi Mikrohavzalar diizeyinde Yesilirmak Havzasi 4. Yiksek
(1980-2014 % degisim) 1980-2014 yillari arasi artan niifus degerleri 0. Diger
Yesilirmak Havzasi hesaplanmis ve haritalanmistir (Jones vd.
1980-2014 yillari arasi 1997, Uzun vd. 2015).
artan niifus degerleri
5 2.30 insan kullanimi géstergesi:  Mikrohavzalarda 1990-2013 arasindaki 5. Cok yuksek
Yesilirmak Havzasi insan yillarda orman alanlari azalig degerleri 0. Diger
kullanim gostergesi-Orman  hesaplanmig ve haritalanmistir (Jones ve ark.
alanlari azalig degerleri 1997, Uzun ve ark 2015).
6 2.04 insan kullaninmi géstergesi Mikrohavzalarda 1990-2013 arasindaki 5. Cok yiiksek
Yesilirmak Havzasi insan yillarda tarim alanlari artig degerleri 0. Diger
kullanim géstergesi: Tarim  hesaplanmig ve haritalanmistir (Jones vd.
alanlari artig degerleri 1997, Uzun vd. 2015).
7 2.37 insan kullanimi gostergesi: ~ Mikrohavzalarda 1990-2013 arasindaki yillarda 5. Gok yiiksek
Yesilirmak Havzasi insan yerlesim alanlari artis degerleri hesaplanmig 0. Diger
kullanim gostergesi- ve haritalanmistir (Jones vd. 1997, Uzun vd.
Yerlesim alanlari artig 2015).
degerleri
8 2.20 Mikrohavzalarda km? Mikrohavzalarda km? bagina diisen yol oranlari 5. Cok yiiksek
basina diisen yol orani hesaplanmis ve haritalanmistir. 4. Yiksek
(Oranin fazla olmasi pargaliligi artirmaktadir.) 3. Orta
(Jones vd. 1997, Uzun vd. 2015). 2. Disiik

I. Cok dusiik
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Tablo 3. Devami.

No Agirik Peyzaj géstergeleri Aciklamalar Alt puanlar

katsayisi

9 1.90 Mikrohavzalar iginde Mikrohavzalar icinde tarim arazileri ortiisu 5. Cok yiiksek
tarim arazileri 6rtiisi icindeki toplam akarsu uzunlugu orani 4. Yiiksek
igindeki toplam akarsu hesaplanmis ve haritalanmistir. (Oranin fazla 3. Orta
uzunlugu orani olmasi akarsularin tarimsal kirleticiler 2. Dustuik

tarafindan daha fazla kirletildigini I. Cok dustik
gostermektedir.) (Jones vd. 1997, Uzun vd.
2015).

10 2.09 Yollarin 50 m tampon Yollarin 50 m tampon zonunda yer alan 5. Cok yiiksek
zonunda yer alan akarsu akarsu uzunlugu orani hesaplanmis ve 4. Yiksek
uzunlugu orani haritalanmigtir. (Oranin fazla olmasi yollar 3. Orta

tarafindan akarsularin daha fazla kirletildigini 2. Disiik
gostermektedir(Jones vd. 1997, Uzun vd. 2015).  |. Cok diisiik

I 1.74 %6 egimden fazla %6 egimden fazla yerlerdeki tarim yapilan 5. Gok yuiksek
yerlerdeki tarim yapilan arazilerin mikrohavza alanina orani 4. Yiiksek
arazilerin mikrohavza hesaplanmis ve haritalanmistir. (Oranin fazla 3. Orta
alanina orani olmasi tarim igin uygun olmayan arazilerin 2. Dustuik

tarim amagh kullanildigini géstermektedir.) I. Cok diisiik
(Uzun vd. 2015).

12 2.25 Akarsulara iletilen azot Mikrohavzalarda akarsulara iletilen azot 5. Cok yiiksek
ve fosfor miktarlari miktarlari haritalanmistir. (Oranin yiiksek 4. Yiiksek
Akarsulara iletilen azot olmast ilgili mikrohavzanin daha fazla 3. Orta
miktarlari kirletildigini géstermektedir.) (TUBITAK 2. Dusuk

MAM 2010; Uzun vd. 2015) I. Cok diisiik

13 2.20 Akarsulara iletilen azot Mikrohavzalarda akarsulara iletilen fosfor 5. Cok yiiksek
ve fosfor miktarlari miktarlar haritalanmigtir. (Oranin yiksek 4. Yiksek
Akarsulara iletilen fosfor olmasi ilgili mikro havzanin daha fazla 3.Orta
miktarlari kirletildigini géstermektedir) (TUBITAK 2. Disuik

MAM 2010; Uzun vd. 2015) I. Cok diisiik

14 2.37 Havzada yer alan desar;j Mikrohavzalardaki fabrika, evsel atik gibi 5. Cok yiiksek
noktalari agisindan sorunlu  desarjlarin yogunlugunu géstermektedir. 4. Yiksek
mikro havzalar (TUBITAK MAM 2010; Uzun vd. 2015) 3. Orta

2. Dustik
1. Cok diisiik

15 2.37 Havzada yer alan kati Diizenli ve diizensiz kati atik depo alanlarinin 5. Cok yiiksek
atik depo alanlari mikrohavzalardaki yogunlugunu 3. Orta
agisindan sorunlu gostermektedir. (TUBITAK MAM 2010; 2. Dustik
mikrohavzalar Uzun vd. 2015) I. Cok diisiik

16 2.34 Tarim arazileri lizerinde 1,2 ve 3. sinif arazi yetenek siniflarindaki 5. Cok yiiksek
yapilagsma baskisi olan yerlesimlerin yogunlugunu gostermektedir. 3. Orta
mikrohavzalar (Uzun vd. 2015). 2. Dusuk

. Gok diisiik
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Tablo 3. Devami.

No Agirik Peyzaj gostergeleri Aciklamalar Alt puanlar
katsayisi
17 2.46 Mikrohavzalardaki su Su Kirliligi Kontrol Yonetmeligi’ne gore, 5. Cok yuksek
kirliligi: A grubu fiziksel A grubu kirleticiler agisindan mikrohavzalarin 4. Yiiksek
ve inorganik-kimyasal kirlilik durumunu géstermektedir (TUBITAK 3. Orta
parametrelere gore MAM 2010; Uzun ve ark 2015) 0. Istasyon bulunmayan ya da
mikrohavzalarin I sinif sular
18 227 Mikrohavzalardaki su Su Kirliligi Kontrol Yonetmeligi'ne gore, 5. Cok yiiksek
kirliligi: B grubu organik B grubu kirleticiler agisindan mikrohavzalarin 4. Yiksek
parametrelere gore kirlilik durumunu géstermektedir (TUBITAK 3. Orta
mikrohavzalarin MAM 2010; Uzun vd. 2015) 0. Istasyon bulunmayan ya da
siniflandiriimasi I. sinif sular
19 2.20 Mikrohavzalardaki su Su Kirliligi Kontrol Yonetmeligi'ne gore, 4. Yiiksek
kirliligi: C grubu inorganik  C grubu kirleticiler agisindan mikrohavzalarin 3. Orta
kirlenme parametrelere kirlilik durumunu géstermektedir (TUBITAK 0. Istasyon bulunmayan ya da
gore mikrohavzalarin MAM 2010; Uzun vd. 2015) I. sinif sular
siniflandirilmasi
20 2.53 HES’lerle ilgili baski analizi  Mikrohavzalardaki HES'lerin yogunlugunu 5. Cok yiiksek
gostermektedir (Uzun vd. 2015). 4. Yiksek
3. Orta
2. Distik
21 2.09 Heyelanli alanlarla ilgili Mikrohavzalardaki heyelanl alanlarin 5. Cok yiiksek
baski analizi yogunlugunu géstermektedir 4. Yiksek
(Uzun vd. 2015). 3. Orta
2. Dusuk
I. Cok diisiik
22 2.04 Egimin %40 ve lizerinde Bu alanlar ayni zamanda dogal esik degerleri 5. Cok yiiksek
oldugu alanlardaki olup kentsel gelisimlerde altyapi ve diger
yerlesimlerin bulundugu gelisim araglari agisindan sorunlu alanlardir
mikrohavzalar (Uzun vd. 2015).
23 1.97 Egimin %40-20 arasinda Bu alanlar ayni zamanda dogal esik degerleri 4. Yiksek
oldugu alanlardaki olup kentsel gelisimlerde altyapi ve diger
yerlesimlerin bulundugu gelisim araglari agisindan sorunlu alanlardir
mikrohavzalar (Uzun vd. 2015).
24 1.90 Deprem riski olan, aktif Bu alanlar dogal esik degerleri olup 5. Cok yiiksek
fay hatlarinin bulundugu korunmasi gerekli riskli alanlari (Uzun vd.
mikrohavzalar 2015).
25 2.09 Baraj, gol ve goletlerin ilgili barajlarin (igme suyu, sulama vb.) 5. Cok yiiksek
300+700 m tampon amacinin gergeklesmesini engelleyen, 3. Orta
zonlarinda yerlesim ve sorunlu alanlari olusturmaktadir (Uzun vd.
tarim bulunduran 2015).
mikrohavzalar
26 2.54 Tas, kum ve maden 5 Cok yiiksek
ocaklari vb. 4 Yiiksek

3

Orta
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Tablo 4. Mevcut peyzaj kalitesinin belirlenmesinde kullanilan kriterlerin yorumu (Uzun vd. 2012'den degistirilerek),
(Uzun vd. 2015, Uzun vd. 2018).

Peyzaj kalitesini azaltan etmenler

Potansiyel Cok yuksek olumsuz Yiiksek olumsuz Orta olumsuz Dusiik olumsuz Cok diisiik
peyzaj kalitesi etkili ya da yok etkili peyzaj etkili peyzaj etkili peyzaj olumsuz etkili
olmus peyzaj peyzaj
Cok Yiiksek B B AB CAB CAB
Yiiksek B B OB CAB CAB
Orta CB CB OB AB CAB
Diistik CB CcB OB AB AB
Cok Disiik CB CB OB AB AB

CAB: Cok Az Bozulmus Peyzaj Kalitesi; AB: Az Bozulmus Peyzaj Kalitesi; OB: Orta Bozulmus Peyzaj Kalitesi; B: Bozulmus Peyzaj Kalitesi; CB: Cok Bozulmus Peyzaj Kalitesi.

Tablo 5. Yesilirmak Havzasi'ndaki mevcut peyzaj kalitesi (Uzun vd. 2015)

Peyzaj kalitesi Peyzaj kalitesinin tanimlanmasi Mikrohavza adet

CAB Ekolojik Hassasiyetin Cok Yiiksek Diizeyde Oldugu Alanlar 116
Dogal ve/veya dogala yakin peyzaj karakterindeki alanlar olarak tanimlanabilir.
Bunlarin mevecut durumlarinin siirdirilebilmesi igin koruma énlemleri gereklidir.

AB Ekolojik Hassasiyetin Yiiksek Diizeyde Oldugu Alanlar 354
Dogal ve/veya dogala yakin peyzaj karakterinde olan ancak peyzaj kalitesini
dustiren bazi olumsuzluklara maruz kalan alanlardir. Bunlarin mevcut durumlarinin
stirdiiriilebilmesi icin koruma ve alanlara iliskin yonetim mekanizmalarinda olumlu
degisiklikler yapilmasi gerekmektedir.

OB Ekolojik Hassasiyetin Orta Diizeyde Oldugu Alanlar 206
Bu karakter tiplerinin korunmasi peyzajin kendini toparlamasi agisindan yeterlidir.
Ancak bozulmanin derecesi arttik¢a peyzaji destekleyici 6nlemler ve korumanin
artirilmasi gerekecektir.

B Ekolojik Hassasiyetin Dusiik Diizeyde Oldugu Alanlar 15
Biyolojik onarim 6nlemleri ve koruma gereklidir.

cB Ekolojik Hassasiyetin Cok Diisiik Diizeyde Oldugu Alanlar 35
Bazi yerlerde yok olma agamasina gelmis insan miidahalelerinin yogun oldugu
peyzaj kalitesine sahip alanlardir. Yeniden olusturmak igin kademeli biyolojik
onarim onlemleri ve koruma gerekmektedir. Ancak alinacak 6nlemlerin biitiincil
olarak alinmasinda fayda bulunmaktadir. Bu gruba sahip mikrohavzalarda yapilacak
yerlesim, tarim vb. tiim alan kullanimlarinin gevreye en az zarari verecek bigcimde

gergeklestirilmesi gerekmektedir.

CAB: Cok Az Bozulmus Peyzaj Kalitesi; AB: Az Bozulmus Peyzaj Kalitesi; OB: Orta Bozulmus Peyzaj Kalitesi; B: Bozulmus Peyzaj Kalitesi; CB: Cok Bozulmus Peyzaj Kalitesi.
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Tablo 6. Peyzaj kalite hedefleri (Uzun vd. 2015)

Mevcut peyzaj

kalitesi derecesi

Mevcut peyzaj kalitesi tanimi

Peyzaj kalite hedefleri

CAB

AB

OB

CB

Ekolojik hassasiyetin cok yiiksek diizeyde
oldugu alanlar

Dogal ve/veya dogala yakin peyzaj karakterindeki
alanlar olarak tanimlanabilir. Bunlarin mevcut
durumlarinin stirdiirilebilmesi igin koruma 6nlemleri
gereklidir.

Ekolojik hassasiyetin yiiksek diizeyde

oldugu alanlar

Dogal ve/veya dogala yakin peyzaj karakterinde olan
ancak peyzaj kalitesini disiiren bazi olumsuzluklara
maruz kalan alanlardir. Bunlarin mevcut durumlarinin
surdirilebilmesi igin koruma ve alanlara iligkin
yonetim mekanizmalarinda olumlu degisiklikler
yapilmasi gerekmektedir.

Ekolojik hassasiyetin orta diizeyde oldugu
alanlar

Bu karakter tiplerinin korunmasi peyzajin kendini
toparlamasi agisindan yeterlidir. Ancak bozulmanin
derecesi arttikga peyzaji destekleyici 6nlemler ve
korumanin artiriimasi gerekecektir.

Ekolojik hassasiyetinin diisiik diizeyde
oldugu alanlar

Biyolojik onarim énlemleri ve koruma gereklidir.
Ekolojik hassasiyetinin cok dusiik diizeyde
oldugu alanlar

Bazi yerlerde yok olma agamasina gelmis insan
miudahalelerinin yogun oldugu peyzaj kalitesine
sahip alanlardir. Yeniden olusturmak igin kademeli
biyolojik onarim énlemleri ve koruma
gerekmektedir. Ancak alinacak 6nlemlerin

biitiincil olarak alinmasinda fayda bulunmaktadir.

Aktif korunmasi hedeflenen peyzajlar

Peyzaj koruma statiilerinin atanmasi 6nerilen alanlar

Peyzaj siirekliliginin saglanmasi 6nerilen peyzajlar

Uygun alanlara peyzaj koruma statiisii atanabilecek alanlardir.

Peyzaj degerinin artirilmasi /peyzajin eski haline

getirilmesinin 6nerildigi peyzajlar

Peyzajin iyilestirilmesi/dogaya yeniden kazandirma

calismalari 6nerilen peyzajlar

Peyzajin yenilenmesilyeni peyzaj olusturulmasi
onerilen peyzajlar

Yogun insan miidahaleleri sonrasinda olusan sorunlu,

gok bozulmus peyzaj kalitesine sahip alanlardir. Bu alanlarda;
bozulmus peyzajin eski karakterine doniisii s6z konusu degilse,
alanin farkh bir amagla kullaniimasi, (6rnegin tag ocagl sonrasi
bir alanin rekreasyon alani olarak planlanmasi gibi), gevre ile
sorunsuz bir sekilde jeomorfolojik, hidrolojik ve gérsel

¢oziimlerin uretilmesi onerilmektedir.

CAB: Cok Az Bozulmus Peyzaj Kalitesi; AB: Az Bozulmus Peyzaj Kalitesi; OB: Orta Bozulmus Peyzaj Kalitesi; B: Bozulmus Peyzaj Kalitesi; CB: Cok Bozulmus Peyzaj Kalitesi.
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