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KITAP INCELEMESI / BOOK REVIEW

Koronaviriis Zamaninda Merrifield’in Amatorliik Onerisini Diistinmek

Meri¢ Kirmizi

Ondokuz Mayis Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Sosyoloji Béliimii, Samsun

Giindelik yagamlarimiz lizerindeki koronaviriis tehdidi heniiz
siirerken, hemen her giin internette yazisma gruplarinda (6r-
negin, critical geography forum) karsimiza bu kiiresel toplum
krizini gesitli agilardan inceleyen gevrimici seminerler gikiyor,
TUBITAK bu konuya &zel bir proje cagrisi agiyor. Yani bilim
diinyasi kovid siirecini ve kovid sonrasi diinyay: her firsatta ele
alip, tartisiyor, bununla ilgili farkli bilim dallarindan diistinceler
uretiyor ve oneriler getiriyor. Cogu kisi bunun yalnizca bir sag-
Ik krizi olmayip, ayni zamanda kapitalizmin neoliberal agama-
sinin bir krizi oldugunu s&yliiyor. Yeni bir diinya ve toplumsal
diizen 6ngoriileri de bu disiinceye gére bigimleniyor: daha az
somiiriici ve tiiketici, daha esitlikgi, gevreci ve kamucu bir top-
lumsal diizen. Karantina ddneminde daha 6nce Metromarksizm
ve Yeni Kent Sorunu kitaplariyla kent alanina 6nemli katkisi ol-
mus Andy Merrifield’in Tirkgeye gevrilmis olan The Amateur:
The Pleasures of Doing What You Love kitabini 6zgiin dilinden
okudum ve kitabin kovid sonrasi diinyadaki kentsel toplumsal
yasami tasarlarken yararli ipuglari verebilecegini disiindiim.
Merrifield diistincelerinin bir 6zetini kitaptan 6nce ‘“Amateur
urbanism” (Amator kentgilik) bashkli makalede yayinlamis.

Amator yalnizca kent alanini ilgilendiren bir kitap degil, ayni
zamanda yeni bir Karakter Asinmasi... Kent kadar galisma ya-
samini, siyaset ve demokrasiyi, sirketler, diisiince kuruluglari
ve Universiteler gibi kurumlarin doniistimiind, istatistik bilimi-
ni ve bos zaman sosyolojisini de ilgilendiriyor. Bu anlamda,
Merrifield’in 6nceki kitaplarina gére daha genis kapsaml bir
toplumsal elestiri sunuyor. Bu galismasinda tam olarak eles-
tirdigi seyse, toplumun giinbegiin profesyonellesmesidir. O
daha ¢ok sirketlesmis ABD’ye odaklansa da, toplumsal yasa-
min profesyonellesmesi ve giderek uzmanlarin egemenliginde

yOnetilmesi biitiin toplumlar ilgilendiren bir durum... Kendi-
sini Oxford’daki 6grencilik yillarindan baglayarak, David Har-
vey, Edward Said gibi diger ‘amatér’ ruhlu aydinlarin izinden
giden “kendini adamig bir amatér kentgi” (Merrifield, 2015:
754) olarak tanimlayan Merrifield baskin profesyonellesme
yonelimine bas diismani amatérliigii one sirerek karsi giki-
yor. Merrifield’in elestirilerinin basinda profesyonel olmanin
gerektirdigi uzmanlagmanin yarattigi dar goris agisi ya da “uz-
man rahatlk alani” (Merrifield, 2017: 15), uzmanlarin konula-
riyla ilgili her seyi bildiklerini ileri sirmeleri ve nesnellik ad al-
tinda elestirellikten ve insani duygulardan kaginmalari geliyor.

Kitabin “Profesyoneller ve Amatérler” baglikli ilk boliimiinde
Merrifield sosyalist, savag sonrasi donemden baslayip, 1965’te
kendi dogup biiyudiigii Liverpool’'un Cantril Farm bolgesinde-
ki kentsel donlsiim &rnegi tzerinden giderek, 1970’ler New
York’unun planlanmis kiigiilmesi ve 1980-90’lar ingiltere’sinin
yonetilen kiiglilme ve kemer sikma politikalarina dek uzanan
profesyonellesmenin tarihsel arka planini igliyor. Kemer sik-
ma politikalarinin kentteki mimarlarindan Roger Starr, Robert
Moses gibi profesyonellerin karsisina Jane Jacobs, David Har-
vey, Edward Said gibi kendi ‘amatér’lerini koyuyor ve dustinsel
amatorligin iki ayagi olarak, gergekligi amatorlestirme duyar-
lligint ve siradan halka siyasal bagliligi gosteriyor (Merrifield,
2017: 12). Bu bélim tarihte profesyonelligin, ama ayni zaman-
da, bir aydin (entelektiiel) olmanin anlaminin nasil degistigini
incelemesi bakimindan da 6nemli.

“Bir Inang Sorunu” bagslikli ikinci bélimde Merrifield profes-
yonelin ve aydinin anlamlarindaki degisim gibi profesyonelle-
rin olusturdugu biirokratik yapinin da zaman iginde degistigini
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ve bugiinkii biirokrasinin erken kapitalizminkinden ¢ok farkli
oldugunu vurguluyor. Merrifield’e gére, bunun nedeni insan-
larin artik farkinda olmadan uzman profesyonelligini igselles-
tirmis ve topluma egemen olan profesyonellik ideolojisine
baglanmis olmasidir. Merrifield profesyonellik ve biirokrasiyi
iliskilendirdigi bu boliimde devlet profesyonelligini, zorba ve
agir burokrasiyi ve profesyonel birokrasinin sézde akilci-
hgini Kafka, Marks, Freud ve Weber baglantilariyla birlikte
tartisiyor. Bolimiin ana disiincesi biirokrasinin bugiin daha
igsellestirilmis bir 6z-biirokrasiye doniistigldiir, yani insan-
lar kendi biirokrasilerini kendileri yaratirlar, hatta kendilerini
Olglip bigerler. Merrifield’in bu dislincesi Foucault’nun 6z-
disiplin ve 6zdenetimi igeren biyogii¢ kavramina yaklasiyor.
Merrifield biirokrasinin dnce yersiz yurtsuzlasip, sonra hepi-
mizin igini yeniden yer yurt edindigini sdyleyerek, bu birok-
ratik totaliterlikten gikis yollarini aragtiriyor.

“Bilginin Olciisii” baslkl izleyen béliimde Merrifield giinii-
miizde akademinin nasil sanayinin s6zciisiine doniistigind,
yonetimlerin kemer sikma politikalarina gerekge gésterdik-
leri iki akademisyenin ortak bir makalesinin bulgularinin yan-
lis hesaplara dayandigini 6rnek gostererek ortaya koyuyor.
Universite iglerinin gegicilestiginin, biiyiik veri séziiniin her
yeri kapladiginin ve giindelik yasamin her aninin dlgiildiigiiniin
altini gizdikten sonra kendi deneyimlerinden yola gikip, Ivan
lllich’e génderme yaparak, akademik gevre karsithgini (anti-
academia) ve “disiplinli karsi koyma’y1 (Merrifield, 2017: 61)
birer segenek olarak sunuyor. Gegmiste lniversitede galistigi
kisa donemde ¢evresinde ne kadar az diisiinsel uyarim ve ilgi
cekici kisilik buldugunu animsiyor. Bugiin tiniversitelerde agir-
lik kazanan proje yapma baskisini andiran su degerlendirmeyi
yapiyor: “Ama arastirma parasi olmadan gok calismanin higbir
6nemi yoktu. Etkim yoktu, 6lglimlerim kotiiydi, yaptigim seyi
niceleyemiyordum, higbir seyi 6lgemiyordum. Bir uzman de-
gildim.” (Merrifield, 2017: 56)

Kitabin dort, bes ve altinci boliimleri ana gévdesini olustu-
ruyor; onlara geri ddSnmeden 6nce son ii¢ boliime kisaca de-
ginecegim. “ilgi Yetenegi” baslkl yedinci bolimde Merrifield
her seyi bilen uzmanlarin “bezgin tutumu” (blasé attitude) ve
meraksizligiyla amatérlerin romantik agikligini, merakini ve
gocuksu sasirma yetenegini karsilagtiriyor. Uzmanlar bir sey-
leri “bulmak igin degil, sdylemek igin orada’yken (Merrifield,
2017: 144), Baudelaire, Guys ve Beckett gibi insanlar her za-
man Yyeninin arayisi igindedir. Merrifield amatérliigiin uzman
olmaktan daha gok gaba gerektirdigini ileri siriiyor, glinkii uz-
manlar igin gli¢ olan tek sey kaliplarini kirmaktir. Merrifield’e
gore, gercek uzmanlik egitim programlariyla satin alinabilen
hazir bir yetenek degil, yasam boyu siirecek bir istir. “Oyun-
cak At” baglikli sekizinci bolimde Merrifield gocuklara yanls
toreler agiladigini diisiindiigii bir masaldan ve yine, kendi ya-
sam deneyiminden yola gikarak, profesyonel bir isin neden,
Laurence Sterne’in Tristram Shandy romanindaki Tobby amca

karakterinin maket lizerinde tarihsel savaslari yeniden canlan-
dirma hobisi gibi, metaforik anlamda bir “oyuncak at” olmadi-
gini agikliyor. Bu béliimdeki énemli bir diisiince ¢agdas kapi-
talizmin sinirlarinin dogal, ekonomik, teknolojik ya da cografi,
yani nesnel olmadigi ve kapitalist diizenin ancak insanlarin
6znel direnisleriyle sinirlandirilabilecegidir. Ek olarak, Mer-
rifield herkesin ‘oyuncak atr’'na ayiracak, galisma yiikimlila-
glinden kurtulmus zamaninin olabilmesi, amatér kimliklerinin
yeserebilmesi icin, amator siyasetin, hatta amator devrimin
gerekliliginin altini giziyor. Ona gére bu yolla insanlarin Mark-
sist anlamda is yasamlari disindaki ikincil yagamlari gergek ya-
samlarina doniisebilir.

Merrifield “Amatér Devrim” baghkh son bélimde amator si-
yaset disilincesini var olan iyi uygulama 6rnekleri lizerinden
agimliyor. Bu tiirden devletin olmayan bir siyasetin kiiglik ya
da biiyiik olgekli olabilecegini, ama her kosulda ‘azinlik’ olmak-
la ve demokrasiyi hazirda bulmak yerine, kesfetmekle ilgisi ol-
masi gerektigini vurguluyor. Amator devrime tarihten Lenin’in
profesyonel devrimci tutumuna karsilik, Hannah Arendt, Rosa
Luxemburg, Jane Jacobs ve Rachel Carson gibi kadinlarin ka-
pitalizmin dayatmalarina karsi yerelde verdikleri savagimlari
ornek veriyor. Giinimiiz Atina’sindan da, geng, issiz ve ¢ogu
doktora 6grencisi olan kadinlarin eski kusaktan amatér kadin-
larinkini andiran savagimini aniyor. Lefebvre’in kent hakki, kent
yonetimine katiim gibi diisiincelerinden yola ¢ikarak, kendi
onerilerini basin-yayin, mimari, siyaset yapma bigimi ve eko-
nomisiyle yeni bir kamusal alan olugturmasi gerektigini séyle-
digi amator ruhlu bir “gdlge yurttaslik” (Merrifield, 2017: 188)
kavrami gergevesinde topluyor. Ona gore golge yurttaslar
gliniimiiz toplumlarindaki biitiin giivencesizlerdir. issiz, gelir-
siz, varliksiz, hatta kimi zaman pasaportsuz olan bu insanlar
“kiiresel banliyé”niin (Merrifield, 2017: 189) ¢eperlerinde kal-
mis, ama gitgide azinlikken ¢ogunluk olmus uyeleridir ve yeni
toplumsal normu olustururlar. Merrifield’in bagvurdugu gélge
yurttaslar kavrami banliy6lerin, gettolarin ileri marjinallesmis
kesimlerini konu edinen Loic Wacquant'in kent paryalari diye
niteledigi toplumsal kesimleri andiriyor.

Geriye doénersek, Alan Harrington’un 1959 tarihli Life in the
Cyrstal Palace kitabina gondermeyle “Kristal Saray’da Caligma”
basligini tasiyan besinci bélimde bugiiniin kentinde galismanin
ne demek oldugunu okuyoruz. Merrifield giiniimiizde galisma-
nin artarak daha kayit digi oldugunu, kendi kendine galismanin
(serbest meslek) arttigini, Neuwirth adindaki bir gazetecinin
deyisiyle, “ekonomik siginmaci”larin (Merrifield, 2017: 90)
dort bir yani sardigi bir galisma diizeninin gegerli oldugunu
saptiyor. Bu gelirsiz ve giivencesiz kendi basinin garesine bak-
ma diizenine var olanla yetinmek anlamindaki se débrouiller fii-
linden tiiretilerek kisaca, Systéme D denildigini belirtiyor. insa-
nin kendini kélelestirmesine benzettigi ¢agin galisma diizenini
Merrifield insanhigin mutlulugu igin sakincal buluyor. 1990’larin
sonlarinda Karakter Asinmasi kitabinda Sennett de, 1950-60’lar
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Amerika’sinin ve 1980 sonrasi donemin galigma diizenlerini bir
baba-ogul 6rnegi lizerinden karsilastiriyordu; Merrifield ayni
karsilastirmayr Harrington’un kitabi ve buglinkii s6zde mutlu
isyerlerine iligkin kendi gézlemlerine dayanarak yapiyor. Ge-
gerli diizende islerin insanlari yabancilastirmasina ve kendini
sunma, gésterme, pazarlama, ama ayni zamanda edilgenlestir-
me sarmalina sokmasina kargi uyariyor. Biiyiik sirketlerin s6-
ziindi verdigi ‘mutlu’ galisma ortamlarina ve igsizligi bir hastalik
gibi goriip, gosteren neoliberal diizene karsi “iyi igsizlik” adi
altindaki dayanisma girisimlerini paylasiyor.

“Profesyonel Demokrasi” baglikli altinci bélimde Merrifield
guniimiiz toplumlarinin yénetim bigimini ¢ok ilgilendiren bir
demokrasi tartismasi yapiyor. Ona gore gegerli olan profes-
yonel demokrasi gergekte, demokrasinin yoklugudur ve de-
mokrasi disiincesi ve uygulamasi (pratigi) arasindaki ayrihk
biiyimektedir. Bu savlarina kamu yararinin yagmaya gerekge
gosterilmesini, belediye meclislerine kemer sikma amagl biit-
¢e kesintilerinin dayatilmasini ve yikici borglari 6rnek goste-
riyor. Bu olumsuz kosullarin ingiltere'de Corbyn etkisine yol
actigini distiniyor. Giinlimiiz yonetim anlayisindaki degisimi
Bourdieu’niin kapitalist devletin sag ve sol eli duslincesiyle
acikliyor; devletin teknokratlarin yénetimindeki biirokratik
sag eli baskin gelmistir. Bununla birlikte, 1970’lerin kent y&ne-
ticileri, 1980’lerde 6nce, kent girisimcilerine, ardindan, orta
kademeli biirokratlara dontismusler ve kenti satiliga gikarmis-
lardir. Merrifield demokrasinin igeridekiler ve disaridakiler,
profesyonel burjuva devlet ve demokratik halk bigiminde ikili
bir giig yapisi olmadigini, daha akiskan ve geliskiler barindiran
bir kavram oldugunu disiiniiyor. Akiskan demokrasi diisiince-
si Bauman’in akigkan modernite kavramini animsatiyor. Mer-
rifield bu bolimde de var olani elestirmenin yaninda, Paris’te
belediye hizmetlerinin yeniden kamulagtiriimasi ve Bergen'de
Amator Kiiltiir Konseyi'nin olusturulmasi gibi iyi yénetim 6r-
neklerini paylagiyor.

Son olarak, kent arastirmacilarinin en gok ilgisini gekecek bo-
lime gelirsek, “Amatérlerin Kenti” bashkl dérdiinci boliimde
Merrifield bu kez kentin profesyonel dénisiimiine odaklani-
yor. Bu doniisimii 6rnegin, kitapgilarin degisen cografyasindan
gozlemleyebilecegimizi, glinkii bu degisimin kentin arsa ve kira
degerlerini yansittigini séyliiyor. Sarki ve filmlere konu olan
glinliik kentin cekiciligini Jane Jacobs ve William H. Whyte gibi
insanlarin kentle ilgili galigmalarinda bulabilecegimizi belirtiyor.
Whyte ayni zamanda, Amerikan sirket yagsamina iligkin The Or-
ganization Man kitabinin yazari oldugu icin de Merrifield’in bu
galismasi igin dikkate degerdir. Bu arastirmacilarin idealindeki
kentin toplumsalligi plancilarin yurttaslari yalnizca, kullanicila-
ra indirgeyen tutumundan g¢ok farklidir. Merrifield Amerikan
sirket kiltiiriniin oldiriici konformizminin kentleri de 6ldiir-
digini ileri siirliyor ve buna karsilik, amatorlerin yonettigi
kentlerin canl kalabaligini yiiceltiyor. Giinimiiz profesyonel
kent planlamasinin kentlere ¢6ziim olarak dayattigi 6zelles-

tirme ve piyasa mantiginin insanlarin her adiminin gézetlen-
digi gelecegin sikici kentini yaratacagini 6ngoriyor. Engelsiz,
piriizsiiz, ama banal kentin karsisina Jacobs’un 6nerdigi gibi
karma kullanimlara ve diizenlenmis karmasikliga agik yerler
olarak, iginde gatismalara, aykiriliklara yer veren kentleri ko-
yuyor. Bélimiin sonunda onayladigi belirsizliklerini koruyan fi-
ziksel ve toplumsal kent imgesini agiklamak igin, détournement
gibi yaklasimlariyla kentsel konformizme bagkaldiran Guy
Debord’un distincelerine kulak veriyor.

“COVID-19, Justice and Sustainability in Cities” baghkh gev-
rimigi bir seminerde konusmacilar giincel kentin sorunlarini
saptayarak, gelecegin kentini elbirligiyle disiinliyorlardi. Ken-
tin sorunlari hava kirliligi; konut, ulagim, kamusal alanlarin
ve sokaklarin kullanimi konusundaki esitsizlikler; endiistriyel
tarim-hayvancilik ve yiyecek iiretim diizenleri ve altyapi esit-
sizliklerinin (6rnegin, dijital altyapi) yol actigi esitsizlikler (6r-
negin, egitim) gibi konulari igeriyordu. Ayni zamanda, pandemi
nedeniyle olanagl olanlarin kentlerin digina kagmasiyla artan
(yeniden) banliyolesme egilimi, bu kentten kagisin yarattigi ar-
tan otomobil kullanimina bagh hareketlilik ve bu degisimlerin
kentin tasinmaz degerlerine ve soylulagtirmaya etkisi gibi sap-
tamalarda bulunuyorlardi. Tartismacilari kaygilandiran konular
arasinda, pandeminin daha bireyci ve 6zellestirilmis kentlere
yol agma olasiligl, James Connoly’nin dile getirdigi gibi top-
lumsal siirdiiriilebilirlige karsilik, teknolojik siirdirilebilirligin
agir basmasiyla gézetimin artmasi ve Filka Sekulova’nin dikkat
cektigi uzakhgin toplumsal mekanin yeni normali olmasi nede-
niyle insan korkusunun ve insanlar arasinda giiven sorununun
ortaya gikmasi vard.

Kendini kente adamis bir ‘amatér’ olarak Merrifield biitiin
kitaplarinda gegmise 6zlem duygusuna kapilmadan kentsel
topluma karsi tutarh bir elestirel yaklasim sergiliyor. Calis-
malariyla gelecegin ‘amator’ kentinin yapitaglarini kuruyor.
Amator kitabi kent konusuyla sinirh kalmayip, profesyonelles-
mis toplumun ciddi bir elestirisi olsa da ve borg ekonomisine
dayali toplumlarin borg yiikli bireylerine gergekgi ¢ikis yol-
lari sunmakta bir 6lglide yetersiz kalabilse de, kovid sonrasi
kent yasamiyla ilgili, yukaridakiler gibi giincel arayislara 151k
tutacak 6nemli 6nermeler igeriyor.
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