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Bu çalışma; İstanbul ili, Fatih ilçesi, Gedikpaşa semtinin tarihi gelişimi, sosyal ve fiziki değişim sürecinin araştırılması, semtte yer alan ko-
runması gerekli kültür varlıklarının belgelenmesi, semtin sosyal ve fiziksel dokusunun sürdürülebilirliğine yönelik önerileri içermektedir. 
Tarihi Roma dönemine kadar uzanan Gedikpaşa semti farklı etnik grupların yüzyıllarca bir arada yaşadığı ve bu grupların sosyo-kültürel 
özellikleriyle zenginleşmiş bir yerleşmedir. Fatih döneminden başlayarak çeşitli devirlerde semtte inşa edilen anıtsal yapılar, 19. yüzyıla ta-
rihlenen geleneksel konut dokusu ve aksiyal sokak yapısı semtin ana görüntüsünü oluşturmaktadır. Yerel halkın semti 1960’lardan itibaren 
terk etmeye başlamasıyla, Gedikpaşa öncelikle sosyal, sonrasında fiziksel değişim dönemine girmiştir. Yüzyıllar boyunca konut alanı olarak 
kullanılan bölge ticari bir alana dönüşmüş, geleneksel doku büyük ölçüde yok olmuştur. Günümüzde ise semtin ticaret ve turizm ağırlıklı 
bir bölgeye dönüştürülmesi planlanmaktadır. Çalışma kapsamında Gedikpaşa semtinin geçmişteki ve günümüzdeki durumu belgelen-
miş, sahip olduğu sosyo-kültürel ve mimari özellikleri tespit edilmiştir. Bu analizler ışığında bölgedeki sosyal ve fiziki dokunun nitelikli, 
sürdürülebilir bir kimliğe sahip olmasına yönelik öneriler geliştirilmiştir.
Anahtar sözcükler:

This study consists of research about the historical development of the Gedikpasa neighborhood in the Fatih district of Istanbul, Turkey, an analy-
sis of the social and physical changes in this neighborhood over the centuries, documentation of existing historical buildings, and a recommen-
dation about preserving and restoring the cultural heritage of Gedikpasa. Gedikpasa was established in Roman times. Various ethnic groups 
have lived and co-existed in the district over the centuries and have contributed to the diverse socio-cultural characteristics of the neighborhood. 
Monuments were built during the reign of Fatih Sultan Mehmet and the traditional building architecture of Gedikpasa, consisting of a grid street 
plan formation, was formed in the 19th century. Local residents of Gedikpasa started to leave the neighborhood in the 1960s, which led to a 
social change, followed by an architectural change. Gedikpasa was transformed from a mainly residential area into a commercial area, and as 
a result, the traditional characteristics have largely disappeared. Today, Gedikpasa is mainly ruins. The local government has plans in place to 
convert the neighborhood into a touristic and commercial area. As part of this study, both the historical and the current state of Gedikpasa were 
documented, and socio-cultural and architectural features were analyzed. A recommendation for the preservation and restoration of the social 
and physical heritage of the district was developed as a result of this analysis.
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Şekil 1. Mamboury’nin 1453 öncesi İstanbul haritasında Gedikpaşa 
semti.
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Şekil 2. Braun ve Hogenberg’in 1572 tarihli İstanbul gravüründe Gedikpaşa semti.6

Şekil 3. 1839 tarihli Moltke Haritası’nda Gedikpaşa semti.
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Şekil 4. 1918 tarihli Necip Bey Haritası ve hava fotoğrafında Gedikpaşa semtinin aksiyal sokak yapısı.

Şekil 5. 1882 tarihli Ayverdi Haritası’nda Gedikpaşa semti.

Şekil 6. 1923 tarihli Pervititch Haritası’nda Gedikpaşa semti.
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Şekil 9. Gedikpaşa Hamamı kubbelerine bakış, 2015 [yazara aittir].

Şekil 10. Çadırcı Cami Sokak’tan Hagia Kyriake Kilisesi [yazara aittir].

Şekil 8. Gedikpaşa çalışma alanı sınırları.

Şekil 7. Tiyatro Caddesi’nden denize açılan vista noktası (a), Bali 
Paşa Yokuşu’ndan denize açılan vista noktası (b) [yazara aittir]. 
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Şekil 11. Kethüda Canfeda Kadın ve Hazinedar Şevkinihal Usta Çeş-
mesi, 2015 [yazara aittir].

Şekil 12. Gedikpaşa’dan geleneksel konut örnekleri, 2015 [yazara aittir].
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Şekil 15. İşlev Analizi. Şekil 17. Yasal Statü Analizi.

Şekil 16. İşlev Analizi Dağılımı.

Şekil 18. Yasal Statü Dağılımı.
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Şekil 20. Yapım Tekniği ve Malzeme Dağılımı. 

Şekil 19. Yapım Tekniği ve Malzeme Analizi.
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Şekil 21. Pervititch Haritası’nda ahşap yapıların (sarı renkle gösterilmiş) yoğun olduğu bölge.
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Şekil 22. Strüktürel Durum Analizi. Şekil 24. Korunmuşluk Durumu Analizi.

Şekil 23. Strüktürel Durum Dağılımı. Şekil 25. Korunmuşluk Durumu Dağılımı.
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Şekil 27. 217 Ada 10 Parsel (a), 218 Ada 3 Parsel (b) ve 219 Ada11-12 Parselde (c) yer alan özgünlüğünü büyük ölçüde 
yitirmiş tescilli yapılar [yazara aittir].
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Şekil 26. 196 Ada 17 Parsel (a), 217 Ada 16 Parsel (b) ve 191 Ada 26 Parselde (c) yer alan özgünlüğü korunmuş tescilli 
yapılar [yazara aittir].
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Şekil 28. Kullanım Durumu Analizi.

Şekil 29. Kullanım Durumu Dağılımı.
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Şekil 30. Gedikpaşa semtinde yeni açılan sokaklar.

Şekil 31. 175 Ada 29 Parselde yer alan tescilli yapının 2014 yılında (a) 
ve 2016 yılındaki (b) durumu [yazara aittir].
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Şekil 32. 174 Ada 3 Parselde yer alan tescilli yapının restorasyon ön-
cesi ve sonrası cephe düzeni, [yazara aittir].

Şekil 33. 196 Ada 30 Parsel (a), 195 Ada 27 Parsel (b) ve 174 Ada 45 Parselde (c) yer dokuya uyumsuz yeni yapılar [yazara aittir].
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Şekil 35. İmar faaliyetleri sonucu değişen yapı adaları.

Şekil 34. 188 Ada 13-41 Parsel (a), 1167 Ada 43 Parsel (b) ve 192 Ada 19-20 Parselde (c) yer alan yapılardaki dönüşüm [yazara aittir].
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Şekil 36. 1913 tarihli Alman Mavileri’nde ve 1946 tarihli hava fotoğrafında 220, 1166 ve 1667 adalarının görünümü.
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Şekil 37. Çilavcı Sokak’taki boş yapı parsellerine öneri kullanım [E.S. 
Aksoy].
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Şekil 38. Koruma Durumu Önerisi.
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