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Optimal Peyzaj Uygunluk Analizi Yontemi:
Anamur llcesi Ornegi
Landscape Optimal Suitability Analysis Method: The Case of Anamur District

Tillay ERBESLER AYASLIGIL

Gerek dlinyada gerek Turkiye'de, artan nifus ve yasamsal gereksinimler nedeniyle, dogal kaynaklarin en uygun kullanim seklinin belir-
lenmesini gerektirmektedir. Strdirilebilir kalkinma dogru arazi kullanim kararlarinin alinmasina baglidir. Toprak yapisinin sahip oldugu
Uretim yetenedi o arazinin biyokutle performansini belirler. Bu arastirmada tarim, orman, cayir ve mera olmak lizere bu ti¢ kullanim tiriine
goére Anamur ilcesi topraklarinin en uygun arazi kullanim biciminin belirlenmesi amaclanmistir. Cografi Bilgi Sistemleri (CBS) destekli Opti-
mal Peyzaj Uygunluk Analizi Yontemi (LANDEP) uygulanmistir. Bu kapsamda 27 literatiir incelenerek mutlak degerlendirme parametreleri
tespit edilmistir. Bunlar topografya (ylikselti, egim), toprak yapisi 6zellikleri (blytik toprak gruplari, arazi kullanim kabiliyet siniflari), toprak
kisitlayici faktorler (erozyon, tuzluluk, drenaj, tashlk, islaklik, toprak derinligi), iklimsel 6zellikler (baki, sicaklik, yadis), jeomorfolojik yapi,
simdiki arazi kullanim durumudur. Arastirma alani 6zelinde bu kriterlerin alt kriterleri, lctt ve agirliklan belirlenerek alan kullanim tiirtine
gore uygunluklari degerlendirilmistir. Uygun, uygun olmayan alanlar olarak araziler siniflandiriimis ve derecelendirilerek “Tarim, Orman ve
Cayir- Mera Peyzaj Uygunluk Haritalari” Gretilmistir. Arastirma alanin uygun alanlar toplami (1., 2. ve 3. derece) kullanim tiirline gore deger-
lendirildiginde; %46'sI tarima uygun, %96'si ormana uygun, %5'i cayir ve mera potansiyeline uygundur. Uygunluk karsilastirmasi ile alanin
Uretim yetenedi bakimindan 6ncelikli kullanim sekilleri belirlenmis ve “Karma Uygunluk Haritasi” olusturularak oneriler getirilmistir..
Anahtar sozciikler: Analitik hiyerarsi siireci; ¢ayir-mera; cografi bilgi sistemi; ¢ok kriterli karar verme siireci; ekolojik planlama; optimal uygunluk
analizi; orman; tarim.

ABSTRACT

Due to the increasing population and life-needs both in the world and in Turkey, most appropriate use of natural resources should be deter-
mined. Sustainable development depends on taking the right land use decisions. Productivity of soil structure determines biomass performance
of that field. This study aims to determine optimal ways of using Anamur land according to three kinds of land use: agricultural, forest, mead-
ows-ranges. Geographic Information Systems (GIS) assisted Landscape Optimal Suitability Analysis Method (LANDEP) was used in the study. In
this scope, absolute evaluation parameters were determined through the review of 27 studies from the literature. These parameters are topog-
raphy (altitude, slope), soil characteristics (large soil groups, land usability groups), soil restriction factors (erosion, salinity, drainage, stoniness,
wetness, soil depth), climactic features (exposure, temperature, precipitation), geomorphological structure, current land use status. Sub-criteria,
standards and significance of these criteria were determined in line with the current research and their suitability were evaluated according
to type of land use. Lands were classified as suitable and unsuitable lands and “Agricultural, Forest and Meadow-Range Landscape Suitability
Maps” were generated through grading. When the research area was evaluated in terms of suitability (1%, 2" and 3" grade), 46% are suitable for
agriculture, 96% are suitable for forest and 5% are suitable for meadow and range. Primary land use type in terms of production capacity were
determined with suitability comparison and suggestions were offered by creating “Combined Suitability Map”.

Keywords: Analytical hierarchy process; meadow-range; geographic information system; multi-criteria decision-making model; ecological planning;
optimal suitability analysis; forest; agriculture.

Yildiz Teknik Universitesi Mimarlik Fakiiltesi, Sehir ve Bélge Planlama Bélimij, istanbul

Basvuru tarihi: 30 Nisan 2020 - Kabul tarihi: 20 Haziran 2020
iletisim: Tiilay ERBESLER AYASLIGIL. e-posta: ayaslitu@yildiz.edu.tr

© 2020 Yildiz Teknik Universitesi Mimarlik Fakiiltesi - © 2020 Yildiz Technical University, Faculty of Architecture

332 CiLT vOL. 15 - SAYI NO. 1



Optimal Peyzaj Uygunluk Analizi Yontemi: Anamur flgesi C)rnegi

Giris

Ulkemiz ve Diinya’da gittikce artan niifus ve yasam ge-
reksinimleri nedeniyle, dogal kaynaklarin strdirulebilir-
liginde en dogru ve en uygun kullanim bigimlerinin belir-
lenmesini zorunlu kilmaktadir. Dogal kaynaklari koruyarak
kullanmak, devamliligini saglamak ekolojik planlama yak-
lasiminin esasidir. Bir arazi kullanimina en uygun alanlarin,
her topraga en uygun arazi kullanim tipinin belirlenmesi
dogal kaynaklarin strdirtlebilirligi icin gereklidir. Bundan
dolayi planlamada ekolojik bir yaklasimla arazi potansiyel-
lerine en uygun alanlarin belirlenmesi temel amag olmali-
dir. Glinimuzde doganin giivence altina alinmasi ve koru-
narak kullanilmasini amaclayan bir planlama araci olarak,
ekolojik planlamaile ilgili yontemler gelistirilmistir. Ndubisi
(2002)’e gore ekolojik planlama ydnteminin gelisim sire-
ci gelistirilen kisilere gore; bilinglenme, gelisme, birlesme,
kabullenme ve gesitlenme dénemleri olarak gruplandiril-
mistir.?

Bilinglenme Donemi: George Catlin (1796-1872), Ralph
Woldo Emerson (1803-1882), Henry D. Thoreau (1817-
1862), Frederick L. Olmsted ve George P. Marsh (1864-
1891).

19. ylzyilin ortalarindan 20. ylizyilin baslarina kadar ge-
¢en sire icinde ekolojik planlamaile ilgili ilk temel kavram-
lar ortaya ¢ikmistir. Olmsted, yonetim stratejileri olmadan
fiziki planlarin tek basina surdirilebilir olmayacagini ileri
sirmasgtar.

Gelisme DoOnemi: Warren Manning Overlay Teknigi
(1912), Patrick Geddes Bolgesel Sérvey, Geddes Metodu
(1915-1929). Overlay teknigi, peyzaj mimarlari ve planci-
lara, dogal ve kiltiirel faktorler arasindaki iliskileri daha iyi
yorumlamalarini saglamis ve sentez asamasinda bu faktor-
leri nasil kombine edebileceklerini gdstermistir.

Geddes modeli, sorvey calismalari, bolgesel peyzajin ve
insanlarin ekonomik-kiiltirel aktiviteleri arasindaki iliskile-
rin sistematik bir anlayigla ele alinmasina dayanmaktadir.
Metodun ‘insan-yapilan is-mekan’ konulari elli yil sonra lan
MacHarg tarafindan gelistirilen ekolojik planlama yontemi-
nin de temelini olusturmustur.

Birlesme Do6nemi: Thieneman (1926), Artur Tansley
Ekosistem kavrami (1935), Carl Troll Peyzaj Ekolojisi ve
Ekotop, Ekosistem Birimi kavrami (1938), Raymond Linde-
man (1935-1942), Boleslaw Malisz ve Jurek Kozlowski Esik
Analiz Yontemi (1945), Vernadsky, Benton MacKaye, Lewis
Mumford Genisletilmis Gedds Metodu, William Vogt Biyo-
tik Denklem/Tasima Kapasitesi kavrami, Trywhitt Genisle-
tilmis Overlay Teknigi (1960), MacArthur ve Wilson Biocog-
rafya Adasi kavrami (1967). Sehirlerde insan etkili ve dogal
olusumlarin nasil birbirine gectigini arastirmis, bolgesel
peyzaj analizi i¢in o bolgeyi olusturan temel faktorleri vur-

1 Tozar, 2006, s. 49.

CiLT vOL. 15 - SAYI NO. 1

gulayan yeni bir yaklasim 6nermistir. Bir bolgeyi olusturan
cografi karakter (toprak, iklim, vejetasyon, tarim), teknoloji
arasindaki birbiriyle ve karsilikh etkilesimi, fiziki sinirlar ol-
mak lizere bu Uc bilesenin uyumuyla ekolojik sistemlerdeki
dengenin saglanmasi amaclanmistr.

Kabullenme Donemi: Lewis Hopkins Metapopulasyon
Teorisi, Angus Hills Fizyografik Birim Yéntemi, Biyolojik ve
Fiziksel Arazi Kabiliyeti Metodu (1961), Philip Lewis Cev-
resel Koridorlar kavrami ve Kaynak Ornegi Yontemi, lan
McHarg Peyzaj Optimal Uygunluk Analizi- McHarg Me-
todu- Pennsylvania Universitesi Metodu (1961), Bierhals
ve Ark.- Ekolojik Etkileme, Riziko Analizi Yontemi (1974),
Kapper (1974), Aulig ve Ark. (1975-1977), Gideon Golany
Ekolojik Hiicreleme Yontemi (1976), Kiemstedt ve Ark.,
(1977), Langer ve Ark., (1977), Steinitz ve Ark. Siregler
Modeli, Lyle ve Wodtke Boston Bilgi Sistemi Yontemi,
Fabos ve Ark. Parametrik Yaklasimlar - Metland Mode-
li (Metropolitan Landscape Planning Model), Steiner’in
Stratejik Uygunluk Yéntemi, Buchwald (1980). McHarg,
ekolojinin peyzaj mimarisi ve bdlge planlamasini yonlen-
direcek bir bilim olarak gelismesi i¢in ¢aba sarfetmis, eko-
lojik planlama alaninda 6nemli gelismeler kaydetmistir.
Ekolojiyi, planlama ve tasarima entegre eden ‘Uygunluk
Analizi’ yontemini gelistirmistir. Peyzaj Optimal Uygunluk
Analizi- McHarg Metodu- Pennsylvania Universitesi Meto-
du fizyografya, drenaj durumu, toprak ozellikleri, dogal ve
kiltlrel kaynaklari gosteren Ustliste bindirmelerle karsi-
lastirmalara olanak saglayan yari saydam overlay haritala-
rini kapsamaktadir.

Cesitlilik Donemi: Godron Forman Yontemi, Leke-Ko-
ridor - Matriks Ekolojik Sistem Birimi, Ekotop Temelli Si-
niflandirma Yoéntemi (1995), Wolfgang Haber Bolgesel
Dogal Birimler (RNU, Regional Naturel Unit), Wim Tim-
mermans ve Robert Snep Habitat Aglari Teknigi (LARCH,
Landscape-Ecological Analyses and Rules of Configuration
of Habitat), Ruzicka ve Miklos Optimal Peyzaj Uygunluk
Analizi Yontemi (Landscape Optimal Suitability Analysis
Method- LANDEP), Peyzaj Uygunluk Yaklasimlari (Land-
scape Suitability Approach LSA I, LSA II), Peyzaj Birimleri,
Ekolojik Birimler Siniflandirma Yontemleri. Peyzaj Optimal
Uygunluk Analizi- McHarg Metodu- Pennsylvania Uni-
versitesi Metodu peyzajin ekolojik yontemler ile deger-
lendirilmesinde hassas fiziksel faktorleri ortaya koyar ve
ekolojik problemleri arastirir. Peyzaj elemanlarinin peyzaj
analizi ile en uygun alan kullanim kararlarinin belirlenme-
sini amaclar. Arazi kullanimlarinin optimizasyonu ile bir
araziyi en iyi sekilde kullanmak, uygun duruma getirmek,
bir araziden en iyi sekilde yararlanmak, kisith kosullarda
en iyileme temeline dayanmaktadir. Belirli bir amag i¢in
bir araziye en uygun arazi kullanimlari belirlemede, ko-
sullara bagh kisitlardaki degiskenlerin degerini bularak en
iyi degere gore en iyi kullanim kararlarini verebilmektir.
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Her kullanim tirQ icin etken faktor, kisitlayici kosullarin
onemini derecelendirerek ortaya koymak, o kullanim
turd icin 6nceliklerin olmasi esasina dayanmaktadir. Op-
timal Uygunluk Analizi Yontemi ile birim alanda, degisken
olarak farkli kullanimlar igin kosullarin ve potansiyellerin
karsilastirmasi yapilabilmektedir. Boylece bir arazinin her
bir degiskene gore en uygun kullanim seklini belirlemek,
niteliksel ve niceliksel olarak ortaya koymak mimkinddir.
Bu arastirma kapsaminda Anamur ilcesi 6rneginde tarim,
orman ve c¢ayir-mera potansiyeli bakimdan CBS destekli
Optimal Uygunluk Analizi Yontemi ile en uygun arazilerin
belirlenmesi amaglanmistir.

Arastirma Alani Anamur ilcesi Baslica Cografi

Ozellikleri

ilce 32°30'-32°56" dogu meridyenleri ile 36°02'-36°31"
kuzey paralelleri arasinda, 1338 km? yiizdlgimu ve 39359
nifusa sahiptir.? Topraklarinin %53’G 1000 m Uzerinde,
%35’i Turkiye’nin en genis karstik yapisi Taseli Platosu Uze-
rindedir. En ylksek rakim Saritas Tepesi (2339 m), en diistik
kod deniz seviyesidir (Sekil 1).2

ilce’nin kuzeyinde Goksu Nehri, glineyinde Dragon Cayi
Althavzasi, dogusunda Dragon Cayi, batisinda Sultanderesi
yeralmaktadir (Sekil 2).2

Toprak yapisi Blylk Toprak Gruplar (BTG) bakimindan
Koliiviyal, Allviyal, Kirmizi Akdeniz Topraklari, Kahverengi
Orman Topraklari, Kiregsiz Kahverengi Orman Topraklari ve
Arazi Kullanim Kabiliyet Siniflamasi (AKKS) bakimindan I,
VII. ve VIII. sinif topraklar bulunmaktadir (MCDP, 2015).

Jeolojik yapi bakimindan Kambriyen-Tersiyer araliginda
¢cokelmis kaya ve en yogun (%44) Paleozoik birimi hakimdir.
Kocatepe, Yellice, Sigircik, Camlik ve Gliveng formasyonlari
zengin yeraltisuyu icermektedir.*

ilce Merkezi’nin kiyi kesiminde “Akdeniz iklimi”, plato
ve daglik alanlarda “Akdeniz Dag iklimi” hakimdir. Yillik or-
talama sicaklik bakimindan Thorntwaite yontemine gére
yaz mevsiminde su noksani okyanus iklimine yakin Akde-
niz iklim Tipi'dir. Atalay ve Mortan (2006)’a goére ilge’nin
% 60’1 orman olup, “Akdeniz Fitocografya Bolgesi”ndedir.
1000-1200 m yikseltilerde “Asil Akdeniz Kusagi Bitki Top-
luluklari”, 1000-2200 m’ye kadar “Akdeniz Dag Kusagi Or-
manlan”, Akdeniz yonelisli yamaglarda 2000 m’den itiba-
ren “Subalpin Ot Topluluklari” gorilmektedir (Sunkar ve
Uysal, 2014).

Arazi Kullanimi durumuna (AK) gore; 4521 ha Yerlesik
Alan, 8514 ha Tarim Alani, 111.4691 ha Orman Alani, 1.899
ha Taslik-Kayalik Alan, 459,1 ha Mera Alani, 456,2 ha Su
Yiizeyi, 9.6 ha KSS alani bulunmaktadir. ilce’nin %83.8'ini
ormanlar olusturur, 5694ha Sera Alani ile Mersin’deki tim
sera alanlariicinde 1. siradadir (MCDP, 2015).

2 MCDP, 2015. 3 MCSIM CDP,2016. * Sunkar ve Uysal, 2014, s. 69-93.
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Sekil 1. Arastirma Alani Yer Gésterim Haritasi (MCDP, 2015).
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Sekil 2. Arastirma Alani Makro Havza iliskisi (MCSIM CDP, 2016).

Anamur ilgesi Optimal Peyzaj Uygunluk Analizi
Yontemi ve Veri Seti

Arastirma Anamur ilcesi 6rneginde Cografi Bilgi Sistemi
(CBS) destekli Optimal Uygunluk Analizi Yontemi (LANDEP)
ile peyzaj potansiyellerine gore en uygun alan kullanim
bicimlerinin belirlenmesi amaciyla, 2018 yili Ocak ayinda
baslayan kurumsal veri toplama, alan ¢alismalari ve pey-
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Tablo 1. Kaynaklara Gore Bir Arazinin Optimal Peyzaj Uygunlugunun Belirlenmesinde Degerlendirilen Kriterler ve Alt Kriterler

Kaynak | Topografik Yapi | Toprak Yapisi Toprak Kisitlayici Toprak Hidroloji | Iklimsel Ozellikler | Arazi Kullanis Durumu| Jeoloji ve Jeomorfolojik
Faktorler Ozellikleri Yapi

YU E BTG |AKKS |[e | s |t | w|d|dg | tt td tk H B S Y U SAK J-IM

5° ‘ x x x x ‘ x x ‘ x x ‘ x x x x

6 | = x x x| x| =] =]x | | x x

7 | «x x x x| x [ x| x| x| x| x x| x x | x x x x x x

8 | = x x NERE | x| = | = |

9 | = x | x | = | x| E x x x x x

10 | «x x x x| x [ x| x|« | x| | x x x x

1 ‘ x x ‘ ‘ ‘ x x x ‘ x x

12 ‘ x x ‘ x x x | x ‘ x x x ‘ x x

13 ‘ x x ‘ x x x x ‘ x x x ‘ x x

14 ‘ x x x x ‘ x x x x ‘ x x x x x x ‘ x x x x x x

15 ‘ x x x ‘ x x x | x ‘ x x ‘ x x x x

16 ‘ X X ‘ X X ‘ X X

17 x x x X X ‘ x X ‘ x ‘ X

18 X x X x ‘ ‘ x ‘ x x x

19 X X X X X ‘ X

20 ‘ X X X ‘ X X X X X X ‘ X X X X X X X

21 X X ‘ X X ‘ X X X X

22 X x x X ‘ x x x ‘ x ‘ ‘ x x x x x

23 ‘ X x X X ‘ x x x ‘ x ‘ ‘ x x x X x

24 X X ‘ X X X X ‘ X ‘ X ‘ ‘ X

25 | = x X x| x == x| x| = x | x x| = x | = x x

I S E 1T | P | :

7 | x x x| x [ x| x] x| x| x| x x| x [ x [ x| x x

(YU) Yiikselti, (E ) Egim, (BTG) Biiyiik Toprak Gruplari, (AKKS) Arazi Kullanim Kabiliyet Siniflamasi, Toprak Kisitlayici-Tahtid Faktorleri (e) Erozyon, (s) Tuzluluk, (t) Taslilik, (w) Islaklik, (d)
Drenaj, (dg) Diger toprak 6zellikleri, Toprak Ozellikleri (tt) Toprak Tekstiir, (td) Toprak Derinligi, (tk) Toprak Kivami, Organik Madde Igerigi, (H) Hidroloji ve Litolojik Yapi, Taban Suyu,
Yeraltisuyu, Tagkin Durumu, iklimsel Ozellikler (B) Baki, (S) Sicaklik, (Y) Yadus, Arazi Kullanis (U) Ulasim, Yola Yakinlik, Erisim, (SAK) Simdiki Arazi Kullanimi, Glincel Arazi Kullanis, Corine
Arazi Ortiisi, (J) Jeoloji ve Jeomorfolojik Yapi, Jeolojik Formasyonlar, Vadi, Vadi Tabani, Taban Arazisi, Ova, Seki, Yamag, Alcak Plato, Yiiksek Plato, Daglik Alan.

zaj analizlerini icermektedir. Bu kapsamda oncelikle ilgili
literatlr ve arastirmalarin kavram, analiz, yontem ve de-
gerlendirmeleri tGzerinde yogunlasilarak irdelemeler yapil-
mistir. Bir arazi icin en uygun arazi kullanim tipinin belirlen-
mesinde ortak yaklasim “Optimal Uygunluk Analizi” farkh
kriterlere gore rolatif nitel ve nicel agirliklar atama, puanla-
ma ve siralamada kolaylik saglayan bir yontem olarak kulla-
nilmaktir. Bu arastirmalarda bir arazinin potansiyeline bagh
olarak kullanilan veri seti, kriter ve alt kriterlere gore para-
metre agirligi ve kullanim tiirtine bagh degisen olgltleri bir
tabloda toplanarak, karsilastirmalarla saptamalar yapilmis-
tir (Tablo 1). Cesitli cografya ve uzmanhklara gore toplam
27 literatir ve arastirma degerlendirilmis, arastirma alani
Ozelinde 11 ana kriter, 70 alt kriter ele alinmis ve agirliklar
belirlenmistir (Tablo 2).

GuUnlimiize kadar arazi kullanimlarin belirlenmesine
yonelik pek ¢ok arastirma yapilmistir. Bu arastirma kap-
saminda “Ekolojik Yaklasim” temelli yaklasik 50 arastirma
incelenmis olmakla birlikte ancak 27 literatlire yer verile-
bilmistir.

® Wang, 1994, 5.265, 6. Kalogirou, 2002, .89, 7. Atabay, vd. 2005 a, b, ¢, d, €,
8. Perveen, vd. 2007, 9. Zengin vd. 2008, s.43, 10. Katen, 2008, 11. Bandyo-
padhyay, vd. 2009, 5.875, 12. Cengiz, vd. 2009, 13. Akbulak, 2010, s.557, 14.
Ayasligil, 2011, s.55, 15. Demir, vd. 2011, s.77, 16. Mansuroglu, vd. 2012,
s.255, 17. Akinci, vd. 2012, s.10, 18. Feizizadeh, vd,.2012, 19. Dengiz, vd.
2013, 5.101, 20.Yesil, vd. 2013, s5.63, 21.Celikyay, vd. 2015, 5.76, 22. Gagla-
yan,vd. 2016, s.83, 23. Esen, 2016, s.176, 24. Alkan, vd, 2016, 25. Ayasligil,
2017, s. 514, 26. Saykih, vd. 2017, s.126, 27. Erbesler Ayashgil, 2019, s.173.
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Arazi kullanim bigimi bakimindan tarim, orman ve ¢ayir
mera uygunluklari kapsaminda yapilan arastirmalara 6nce-
lik verilmistir.

Secilen bu literatirlerle kriterler ve alt kriterler bakimin-
dan karsilastirma yapmak, arastirma konularina gére ortak
kriter kabdllerinin ortaya konmasi, mutlak degerlendirme
parametrelerinin 6ne ¢ikarilmasi amaglanmistir.

Bu arastirmalarin veri setinde parametrelerin secilme-
sinde uzmanliklara gore hassasiyetlerin ve oncelikli 6lcme
kriterlerin vurgulanmasi amaglanmistir.

Cografi Bilgi Sistemi (CBS) destekli Analitik Hiyerarsik Si-
re¢ (AHS), Optimal Uygunluk Analizi (LANDEP) ortak yon-
tem kullanimidir.

Veri seti olusturma asamasinda dncelikle ArcGIS 9.3.1
yazilimi ile 1/ 50 000 olcekli Sayisal Yikseklik Mode-
li (SYM) olusturulmustur. 11 ana, 70 alt kritere ait ham
veri seti olusturularak “Yiikselti Analizi, Baki Analizi, Eg§im
Analizi, Simdiki Arazi Kullanimi Analizi, Arazi Kullanim Ka-
biliyet Sinifi Analizi, Blylik Toprak Gruplari Analizi, Jeo-
morfolojik Yapi Analizi, Sicaklik ve Yagis Analizi” yapilmis-
tir (Tablo 1).

Ekolojik Hiicreleme Yontemi'ne gbre (Golany Model)
100x100 m. grid sistemde karelere boliinerek, ESRI GRID
formatina donusturilerek ekolojik esit hiicreler olusturul-
mustur.
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Tablo 2. Tarim, Orman ve Cayir-Meraya Uygunluk Analizi Kriterleri ve Agirliklan

Uygunluk Analizi Ana Kriterleri ve Alt Kriterleri

Kriter Agirliklari (%)

1 Egim Durumu- Egim Yiizdesi (E) 16
2 Arazi Kullanim Kabiliyeti Siniflamasi (AKKS) 16
3 Buyiik Toprak Gruplari (BTG) 16
4 Simdiki-Guincel -Aktlel Arazi Kullanimi (SAK) 16
5 Yiikselti Durumu -Yiikselti Araliklari (YU) 12
6 Toprak Kisitlayici -Tahtid Faktorleri: Erozyon (e), Tuzluluk (s), Tasilik (t), Islaklik (w), Drenaj (d), 5
Diger Toprak Ozellikleri (dg), Toprak Tekstiirii (tt), Toprak Kivami (tk)
7 Toprak Derinligi (td) 5
8 Jeolojik ve Jeomorfolojik Yapi (JM) 5
9 Baki -Yonelis-Glineslenme Durumu (B) 3
10 Sicaklik Degerleri, Yillik Ortalama Sicaklik (S) 3
1 Yagis Degerleri, Yillik Ortalama Yagis (YG) 3

Kaynak: Tablo 1'e gére gelistirilmis Anamur Ilgesi arastirma alani ézeline uyarlanmistir.

Agirlikli Toplam Analizi'ne gore (Weighted Sum Analy-
sis) arastirma alani arazilerinin tarim, oman ve ¢ayir mera
potansiyeli uygunluklari 1., 2., 3. derece uygun, uygun de-
gil olmak Gzere derecelendirilerek, degerlendirmeye hazir
katmanlar haline getirilmistir.

Cakistirma-Bindirme Analizi’'ne gére (Overlay Analysis)
bu ¢ optimal uygunluk analizi haritalari her bir kullanim
tlirli icin CORINE arazi 6rtiisii veri ve giincel arazi kullanim
durumu haritasi ile ¢akistirilarak en uygun alanlar segilmis-
tir. Her bir kullanim tiri icin Optimal Uygunluk Haritalari
ile 6nceliklere gore tercihlemelerle karma uygunluklar be-
lirlenmis, Karma Uygunluk Haritasi olusturulmustur (Sekil
3, Tablo 3).

Bulgular

Bu arastirmanin en dnemli bulgularindan biri arazi uy-
gunluklarinin belirlenmesi amaciyla yapilan 27 farkli aras-
tirma, literatlir ve cesitli uzman goérislerine gore veri se-
tinin bir tabloda toplanarak irdelenmesidir. Buna goére bir
arazinin potansiyel alan kullanimlarinin belirlenmesinde
kullanilabilecek kriter, alt kriter ve agirliklar uzmanliklara

gore degismekle birlikte ortak kabiillerin olmasidir. Belir-
li kriterlerin mutlak ve agirlikli, olmazsa olmaz parametre
olarak oncelikle ele alinarak kullanildigi, vazgecilmez olcit
oldugu saptanmistir.

Optimal Uygunluk Analizi Yontemi uygulamalarinda
“Arazi Kullanim Kabiliyeti Siniflamasi, Blyilik Toprak Grup-
lari, Egim Durumu, Giincel Arazi Kullanim Durumu, Yiukselti
Araliklari, Toprak Derinligi, Toprak Kisitlayici Faktorler, Jeo-
morfolojik Konum, Baki -Yonelis, Sicaklik, Yagis” baslica bu
11 kriterin baskin-dominant ol¢lt olarak ele alindigi belir-
lenmistir. Bu ana kriterlerden ise “Arazi Kullanim Kabiliyeti
Siniflamasi, Biyilk Toprak Gruplari, EE§im Durumu” para-
metresi en yiiksek agirliktadir.

Arazi kullanim bicimine gore elverislilikler en uygun
alanlar 1. derece, 2. derece, 3. derece ve uygun olmayan
alanlar olmak (zere derecelendirilmekte, Gilincel Arazi
Kullanim Durumu ile karsilastirmalarla degerlendirilerek
“Optimal Uygunluk Analizi Haritas!” olusturulmaktadir. Her
uygunlugu arastirilan arazi kullanim bigimi i¢cin dncelikle-
rine gore tercihlemelerle “Karma Uygunluk Haritasi” elde
edilmektedir.

CONVERSION TOOLS

| TO RASTER ‘_y

VERILERIN
RASTERLASTIRILMASI

—>
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ANALYSIS

—# RECLASS b—»
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DERECELENDIRILMESI

|—»| RECLASSIFY | <—

SPATIAL ANALYST WEIGHTED GAKISTIRMA iSLEMI RASTER
> ) 12 —>
TOOLS OVERLAY ILE ANALIZIN CALCULATOR
TAMAMLANMASI

Sekil 3. Optimal Peyzaj Uygunluk Analizi Sire¢ Semasi.
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Tablo 3. Arastirma Alani Tarim, Orman, Cayir-Mera Potansiyeli Bakimindan Uygunluk Analizi Degerlendirme Kriterleri, Alt

Kriterleri, Kriter Agirliklar, Olcitleri

] POTANSIYELLERE GORE OLCUTLER VE AGIRLIKLARI
. ALT KRITERLER
KRITERLER Kriter TARIM _ Kriter ORMAN | Kiter CAYIR
Agirhigt POTANSIYEL Agirhig POTANSIYELI Agirhig MERA
| OLCUTU OLCUTU
OLCUTU
Kuru ve Sulu Tarim Alani 1
Bag ve Bahgelik Alani 3 1 1
. L. Diisiik Yogun Bitki Alani 2 3
SIMDIKI Cay1r ve Mera Alant 1 2 3
GUNCEL- Aaglik Funda, Calilik, Makilik 3 2
ig;{ gfl‘ Orman Alani 1 3 1 0 1
Tuzcul Bitki Alani, Kumul 0
:;i[l‘(l)‘ANIMI Bataklik, Islak Alan 1 1
Ciplak, Kayalik, Molozlar 0 2
Yerlesim Alani
Su Yiizeyleri 0 0
Vadi Tabani, Taban Arazisi 3
JEOMORFOLOJI | Seki, Yamag 3 1 3
™M) Ova Alani 1 1 1 1
Alcak Plato 2 2
Yiiksek Plato 1 2 3
Daglik Alan 1 2
Aliivyal Topraklar 3 1 1
Kolloviyal Topraklar 2 1 1
o Regosol Topraklar 1 1 2
BUYUK Kahverengi Orman Topraklar: 3 3 1 3
TOPRAK Kirmizi Kahverengi Akdeniz 3 3 2
GRUPLARI Topraklari
(BTG) Kiregsiz Kahverengi Orman 1 3
Topraklari
Kirmizi Akdeniz Topraklar 1 1
Rendiza Topraklar 0 3 3
1. sinif AKKS 3
ARAZI 1. siif AKKS 2 0 0
KULLANIM 11 sinif AKKS 1
KAABILIYET IV. simf AKKS 1 3 1 3 3 3
SINIFLAMASI V. simf AKKS 1 3
(AKKS)
VI. siif AKKS 2 2
VIL sinif AKKS 0 3 1
VIIL siif AKKS 0 0
Hi¢ Yok veya Cok Az 1 1 1
Erozy Orta -1 0 1
on(e) | Siddetli, Cok Siddetli 2 -1 -1
TOPRAK Hafif Tuzlu-Alkali 1 1
KISITLAYICI Tuzlu | Tuzlu-Alkali -1 1 -1 1 1 1
(TAHTID) luk [ Tuzlu 2 2
fTAlfFT)ORLER ) [Akali 5] 0 0
Taslt (1) -1 1 1
Islaklik (w) 0 0 0
Toprak Kisitlayict engeli yok 2 2 2
Derin Toprak (110 cm <) 3 3 3
TOPRAK Orta Derin Toprak (109-75 cm) 2 2 2 1
DERINLIGI S15 Toprak (74-20 cm) 1 1 1 1 1
(TD) Cok S1g Toprak (20-0 cm) 0 0 1
0-400 m. 0
. . 400 -800 m 3 2
YUKSELTI 800-1500 m 2
AR“ALIKLARI 1500-2000 m 2 2 3 2 2
Yu) 2000 -2400 m 3
2400-3200 m 0 0
3200 m. < 1
% 0-12 3 1 3
EGIM YUZDESI % 12-20 2 3 1 3 2 3
(E) %20-30 1 2 1
% 30 < 0 3 1
BAKI *YONELIS Diiz 3 2 3
DURUMU Giiney. Giineydogu, Giineybati, Bati 2 3 3
(B) Kuzey, Kuzeydogu, Kuzeybatt 1 1 2 1 2 1
Dogu 3 3 3
YILLIK 15-20°C 3 1 1
ORTALAMA 15-10°C 2 3 2 3 2 3
SICAKLIK (S) 10-5°C 1 3 3
1500-1750 mm 1 1
YILLIK 1250-1500 mm 0 3 2 3 2 3
ORTALAMA 1000-1250 mm 3 3
YAGIS (YG) 921-1000 mm 3 0 0
0-921 mm

Kaynak: Tablo 1'e gore gelistirilmis ve arastirma alani 6zeline uyarlanmistir.
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Arazi kullanimina kararlarinda etken faktorler alaninin
Ozelliklere gore degismektedir. Arastirmada 6rnek alan
Ozelinde bu 11 ana kriter ve 70 alt kriter saptanmistir (Tab-
lo 3).

Tarima uygunlugun belirlenmesinde Arazi Kabiliyet Sinif-
lamasi (I. sinif olmadigi igin Il. sinif ), Blylk Toprak Grup-
lari (AlGvyal, Kirmizi Akdeniz Topraklari), Egim %0-12 (Dlz
alanlar), Guincel Arazi Kullanimi (Kuru ve sulu tarim alanlari,
Bag ve bahcelik, Sera alani, Ortiialt yetistiricilik alani, Acik
tarim topragi alani), Yukselti (0-1500 m), Jeomorfolojik Yapi
(Vadi tabani, taban arazisi, seki, yamag, ova alani), Toprak
Derinligi (Derin topraklar 110 cm’den biyik), Yonelis- Baki
(Gunegsli bakilar), Yillik Ortalama Sicaklk (15-20°C), Yillik Or-
talama Yagis (0-921 mm) en yiksek agirhkh kriterlerdir.

Ormana uygunlugun belirlenmesinde Arazi Kabiliyet
Siniflamasi (VII. sinif AKKS), Buyuk Toprak Gruplari (Kah-
verengi Orman Topraklari, Kirmizi Kahverengi Akdeniz
Topraklari, Kiregsiz Kahverengi Orman Topraklari, Rendiza
Topraklari), Egim Durumu %30’den biyik (Egimli alanlar),
Guncel Arazi Kullanimi (Agaglik, Fundalik, Calilik, Makilik,
Orman, Dusuk yogunluklu bitki alani), Yukselti (1500-2000
m), Jeomorfolojik Yapi (Algak plato), Toprak Derinligi (Derin
topraklar 110 cm’den biiyiik), Yonelis-Baki (Glinesli baki-

lar), Yilhk Ortalama Sicakhk (10-5°C), Yillik Ortalama Yagis
(1000-1250 mm) en yiiksek agirlikli kriterlerdir.

Cayir-meraya uygunlugun belirlenmesinde Arazi Kabili-
yet Siniflamasi (IV. ve V. sinif AKKS), Bliyiik Toprak Gruplari
Kiregsiz Kahverengi Orman Topraklari, Rendiza Topraklar),
Egim Durumu %0-12 (Diz alanlar), Glncel Arazi Kullanim
Durumu (Cayir-Mera alanlari), Yikselti (1500-3200 m yik-
selti aralig1), Jeomorfolojik Yapi (Vadi tabani, taban arazisi,
seki, yamag, daglik alan), Toprak Derinligi (Derin topraklar
110 cm’den buiyik), Yonelis-Baki (Glinesli bakilar), Yillik Or-
talama Sicaklik (10-5°C), Yillik Ortalama Yagis (1000-1250
mm) en ylksek agirlikh kriterlerdir. Yikselti analizine gore
arastirma alaninin %24.8’i 1-500 m, %22.5’i 500-1000 m
%12.2’si 1000-1500 m %31.7’si 1500-2000 m ve %8.8’i
2000 m lzerindedir (Sekil 4a).

Baki analizine gore alanin %14°l Kuzey, %13.4’U Kuzey-
dogu, %13.5'i Dogu, %0.2’si Glineydogu, %23’'U Gliney,
%17.3’'t GUneybat, %10’u Bati, %8.6’sI Kuzeybati yonelis-
tedir. Alanin %77’si %0-20 egim ve %64’l glinesli bakidadir
(Sekil 4b).

Egim analizine gbre aragtirma alanin %37’si %0-5, %7’si
%5-10, %6’s1 %10-15, %27'si %15-20, %4'0 %20-25, %3’i
25-30, %6’s1 %30-35, %10’u %35 ve lzeri egim araliginda-

Sekil 4. Optimal Peyzaj Uygunluk Analizi'nde Kullanilan Veri Seti. (a) Yukselti Analizi, (b) Baki Analizi, (c) E§im Analizi,
(d) Simdiki Arazi Kullanimi Analizi, (e) Arazi Kullanim Kabiliyet Sinifi Analizi, (f) Blyiik Toprak Gruplar Analizi, (g) Jeo-

morfolojik YapiAnalizi, (h) Sicaklik ve Yagdis Analizi.
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Tablo 4. Arazi Kullanim Tiriine Uygunluk Durumunun Alansal ve Oransal Dagilimi

Arazi Kullanim Bicimine Gore
Alan Uygunluk Durumu

Arazi kullanim bicimi

Tarim Alani Orman Alani Cayir ve Mera Alani
ha % ha % ha %
1. derece uygun alan 1338 1 2676 1 3014 0.03
2. derece uygun alan 8028 6 68238 52 69590 55
3. derece uygun alan 52182 39 57534 43 54830 44
Uygun olmayan alan 72252 54 5352 4 6366 0.97
Toplam 133800 100 133800 100 133800 100

dir. ilge yerlesimi %50'si diiz, diize yakin arazi %0-15 egim-
dedir (Sekil 4c).

Guncel arazi kullanim analizine gére Kuru Tarim ve Sulu
Tarim Alani %10.72, Cayir ve Mera Alani %0.64, Agaclik,
Funda, Gahlik, Makilik ve Orman Alani %85.50, Ciplak Ka-
yalik, Molozlar, Yerlesim %4.85, Su Yizeyleri, Kiyisal Alan
%0.07 oranindadir. Merkez ilce’nin %72’sini Ova Taban,
%28'ini Plaj ve Bataklk Alandadir (Sekil 4d).

Arazi kullanim kabiliyetine gore alanin %80’i (107.843
ha) VII. sinif, % 17.5i (23.330 ha) VIII. sinif, %2’si (2.119 ha)
II. sinif, 0.1'i (210 ha) VL. sinif arazidir (Sekil 4e).

Bliylk toprak gruplari analizine gore alanin %81’
(108.386 ha) Kiregsiz Kahverengi Toprak, %11’i (14.754 ha)
Kirmizi Akdeniz Topragi, %6’s1 (7.900 ha) Allvyal Toprak,
%2’si (2.458 ha) Koltvyal Topraklar, %0.002’si (4 ha) ¢iplak
kayaliktir (Sekil 4f).

Jeomorfolojik yapi analizine gore arastirma alanin, %70’
ova alani ve tabani, %30u algak plato, yliksek plato, daghk
alandan olusmaktadir (Sekil 4g).

iklim durumu yillik ortalama sicaklik ve yagis analizine
gore bolgelemede alanin %11.5’i Y5-S1 (Y5:0-921.6 mm.,
$1:15-20°C), %34.5’i Y4-S1 (Y4:921.6-1000 mm., S1:15-
20°C), %11.5%i Y3-S2 (Y3:1000-1250 mm., S2:10-15°C),
%22.9'u Y2-S2 (Y¥2:1250-1500 mm., S2:10-15°C), %5.9'u
Y¥2-S3 (Y¥2:1250-1500 mm., S3:5-10°C), %13.7'si Y1-S3
(Y1:1500-1750 mm., S3:5-10°C) kapsamaktadir (Sekil 4h).

Optimal Uygunluk Analizlerine gére Anamur ilge’nin ta-
rim, orman ve gayir-mera arazi kullanim tirlerine uygun
arazilerin buyuklukleri ve oransal dagilimi belirlenmistir
(Tablo 4, Sekil 5a-c). Tarima 1., 2., ve 3. derece uygun ara-
ziler toplami 61548 ha ve %46 oraninda, tarima uygun ol-
mayan araziler 72252 ha ve %54 oranindadir (Tablo 4, Se-
kil 5a). Ormana 1., 2., ve 3. derece uygun araziler toplami

AKDENIZ

-~

(a)

Sekil 5. Optimal Uygunluk Analiz Haritalari. (a) Tarima Uygunluk Analizi Haritasi, (b) Orman Uygunluk Analizi Haritasi,

(c) Cayir- Meraya Uygunluk Analizi Haritasl.
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Sekil 6. Arastirma Alani Anamur ilcesi Karma Uygunluk Haritasi.

128448 ha ve %96 oraninda, ormana uygun olmayan ara-
ziler 5352 ha ve p %4 oranindadir (Tablo 4, Sekil 5b). Cayir-
meraya 1., 2., ve 3. derece uygun araziler toplami 127434
ha ve %95 oraninda, ¢ayir-meraya uygun olmayan araziler
6366 ha ve %5 oranindadir (Tablo 4, Sekil 5c).

ilce genelinde II. sinif arazi kabiliyetinde topraklar ta-
rim igin en elverisli alanlar olup ilge topraklarinin %2’sini
olusmaktadir. Glincel arazi kullanimi ile karsilastirildiginda
bunun %1’i yerlesim ile diger %1’i yine Merkez ilce’de 6rtii
alt yetistiriciligi ve sera alanlari ile kaplandigi saptanmistir
(Sekil 6).

Anamur Ovasi, Blylikova (Tarimsal Sit Alani) brit 3775
ha. alanin %13.74’G (518,14 ha) yerlesim alani, %7.48’i
(282,637 ha) Taskin Alani, %2.05’i (77,605 ha) Sit Alanidir.
ilcenin %2.83’U yerlesmenin %11.6’s1 Biiyiikova sinirlari
icindedir. ilgenin %18.79’u (25035,26 ha), yerlesim alalinin
%12.91'i (575,47 ha) alan Havza Koruma alani icindedir. il-
¢enin %90.42’si (120471,465 ha) Havza Koruma ve Orman
Koruma Alani olup geriye kalan %3.34'l (4456,945 ha) yer-
lesim, %6.24’0 (8300,54 ha) acik alandir.

Merkez ilce topraklarinin ise yaklasik %40’ (2114.58 ha)
tarima elverisli olup bunun %17’si (947.23 ha) sera alani,
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%12’si (657.66 ha) ortualt yetistircilik alani, %9’u (509.69
ha) tarimsal nitelikli agik tarim topragi olusturmaktadir. Bu
topraklarin arazi kullanimi bakimindan %39’u (2119.12 ha)
II. sinif arazi, %22’si (1198.66 ha.) yerlesim, %6’s1 (329.97
ha) taskin alanindir (Sekil 6).

Merkez ilge’de aliivyonlar %51’lik (761 ha), plaj %35'lik
(520 ha), mermer, sist ve kirintilar ise %14’lik alan kapla-
maktadir. Aliivyon (1065 ha) ve Sigircik (1065 ha) formas-
yonlari goruliirken alanin %72’si alivyonlardan olusmakta-
dir. Yerlesmenin yaklasik %80’i verimli aliivyonlardadir, bol
miktarda yeraltisuyu tasidigindan ylizeye yakin alanlarda
sivilasma riski ile yerlesime uygun olmayan arazilerdedir
(Sekil 6).

Sonug ve Oneriler

Anamur kenti ve gevresindeki mekansal olusumun en
onemli belirleyicilerinden birisi fizyografik yapidir. Doguda
Dragon (Anamur) Cayi ve Azl Tepesi, batida Sultansuyu ve
Yalcidag, kuzeyde Sazlitepe, glineyde Akdeniz ve Anamur
Ovasi esik olusturmaktadir.

Hakim rizgar yonu kisin kuzey (Yildiz) ve kuzeybati (Ka-
rayel), yazin glineybati (Lodos) yoniindedir. Ancak topog-
rafyaya bagh kuzey, dogu ve batida yiiksek daghk alan,
duvar etkisi yaratan Taseli Platosu ile kuzey ve kuzeybati-
dan gelen soguk rizgarlardan etkilenmemektedir (Sari ve
inan, 2010).° Dogal yapinin ve klimatik etmenlerinin timii
Anamur’u bir tarim kenti olarak var eden, ortiialti seb-
ze-meyve Ureticiligi ve seracilik faaliyetlerine yil boyunca
devam ettirebilen mikroklima alanlarini olusturmaktadir.
Ulkemiz muz yetistiriciliginin %53’ ve muz seralarinin
%64’(ine sahip Anamur ilcesi'nde acik tarim topraklarinda
Uretimden ortlalt yetistiriciligi ve seralara gegis %89 ora-
nindadir. Acik tarim topraklari hizla ekonomik getirisi yik-
sek muz seralari ile kaplanmakta ve tarimsal sanayi alanla-
rina donismektedir.

Merkez ilge topraklarinin %80’i sera ile kaph oldugun-
dan yagmur suyu toprakla temas etmemekte, tarimsal
verimlilik i¢in yanhs sulama ve glibreleme toprak yapisini
bozmakta ve kirletmektedir. Uretim yetenegi (biyolojik
performansi) ylksek AlGvyonel ve Il. sinif AKKS toprakla-
rinda seracilik faaliyetleri ve yerlesimin yayginlasmasi agik
tarim topraklarinin yok olmasina neden olmaktadir.

Seralarin yonelislerindeki yanhsliklar, yiksekliklerindeki
(algak ve yuksek) plansizliklar glineslenme, havalandirma
ve ulasim gibi sorunlara neden olmakta, sera tiplerinin ge-
sitliligi, dlizensizligi gorinta kirliligi yaratmaktadir.

ilcenin %80’i Orman Alani olup hem de VII. sinif AKKS
ve Kiregsiz Kahverengi topraklarda, %7’si Anamur Ovasi‘da
olup hem Il. sinif AKKS hem de Allivyonel ve Kolliviyol top-
raklara sahiptir. Sonuc olarak Merkez ilce yerlesim alaninin

6 Sarive inan, 2010, s. 326-362.
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tamami tarimsal performansi yiksek allivyonal topraklar
Gzerinde yer almistir.

Anamur ilgesi’nin %83’inii orman alanlarindan olusmak-
ta, orman alanlarinda bulunan yerlesim alanlari %0.64 (9.57
ha) ile kirsal nitelikli bir yapilasma seklindedir. Ginimizde
iki vadi olusumu arasinda ve Anamur Ovasl (izerinde yer
secen mevcut yerlesmenin, gelecekte topografya kisitlayi-
cihgindaki ilerleme yoniiniin Anamur Cayl boyunca ilgenin
kuzeydogu aksina dogru olmasi uygun gériinmektedir.

Gida, Tarim ve Hayvancilik Bakanhg’nin 3/7/2005 ta-
rihli 5403 sayil Blyikova Kanunu’nun 16. maddesi ve
21/11/2016 tarihli 12636 sayili yazisina gére Anamur Ovasi
Blylkova kapsaminda degerlendirilecektir. Buna gore or-
talama egimi %8'den az olan, 10 hektardan buyuk planl
alanlar harig Buylkova sinirlariigerisindeki tiim araziler, bii-
yiikliiklerine bakilmaksizin Tarimsal SIT Alani statiisiindedir.
Bilyikova sinirlari icindeki mevcut yerlesmeler korunmali,
ova icindeki agik araziler tarim disi amagla kullanilmamali-
dir. Tarim topraklarinin bitkisel tGretim amaci digsinda kulla-
nilmamasi, seralar ve tarimsal amacl yapilarin ova biitlinli-
ginid korumak icin ova sinirt disinda tesisi gereklidir. Ancak
Optimal Peyzaj Uygunluk Analizi Yontemi (LANDEP) ve glin-
cel arazi kullanim haritalarinin karsilastirmasi sonucunda
Anamur Merkez ilge’ topraklarinin mevcut sera yapilari ve
Ortualt yetistiricilik alanlarinin %60’1 Il. sinif AKKS tarima en
uygun alanlarinda yeraldigl, Tarim Deseni Analizi'ne goére
%38'i sera, %38’i ortlalt yetistiricilik alani, %24’0 tarimsal
nitelikli agik tarim topragi olarak kullanildigi tespit edilmis-
tir. Uretim yetenegi tarimsal performansi en yiiksek alanlar
yerlesim alani olarak kullanilmakta, ova alani, vadi tabani ve
taskin alanlarinda, koruma statiisi bakimindan da Bliytko-
va ve havza sinirlarinda yer almaktadr.

Bu arastirma kapsaminda sonug olarak mevcut yerlesi-
min gelisimi Blylkova Tarimsal Sit Alani’'na dogru gelisimi-
nin 6nemli bir tehdit olusturdugu tespit edilmistir. Tarimsal
yapilarinin tesisi ile tarimsal sanayinin hentiz isgal etme-
digi tarimsal nitelikli agik tarim topraklarinin ve Biyikova
Tarimsal Sit Alani, Havza Koruma Alani’'nin “Mutlak Tarim
Yapilabilir Alanlar” statlsiinde tarimsal amag disinda kul-
lanilmamasi gereklidir.

Bununla birlikte arastirma alaninin ekstrem iklim ko-
sullarina ilaveten kiresel iklim degisikligiyle sellerde artis,
kurakhk, bitkisel ve hayvansal liretimde verimin azalmasi,
orman yanginlarinda artis, sulak alanlarin yok olmasi, bi-
yolojik gesitliligin azalmasi ve tarim kenti Anamur’u tehdit
eden diger 6nemli etmenlerdir. Anamur ilgesi “Kiiresel ik-
lim Degisikligi Eylem Plan1” hazirlanmal ve tarimsal faali-
yetlere bagli olasi riskler belirlenmeli ve 6nlemler alinmali,
dogal kaynaklarin strdirulebilirligi saglanmalidir.
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