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ORIJINAL MAKALE / ORIGINAL ARTICLE —

Tiirkiye’de Universite Ogrencilerinin Kadina iliskin “Namus” Algisi

Turkish Youth'’s Perception of Sexuality / “Honor” in Relation to Women

Elif GURSOY,! Hediye ARSLAN OZKAN?

OZET

Amag: Bu arastirma Turkiye'de kadina iliskin “namus” algisina yonelik
Universite son sinif 6grenci tutumlarini ve bunu etkileyen faktorleri
belirlemek amaciyla yapilmistir.

Gere¢ ve Yontem: Kesitsel nitelikteki bu calisma 1 Mart-31 Mayis
2008 tarihleri arasinda Ankara ilinde bulunan sekiz tniversitede 6g-
renim goren ve calismayi kabul eden 1167 kisi (%5.17) ile yapilmistir.
Calisma verileri, 6grencilerin tanitici 6zelliklerini iceren Kisisel Bilgi
Formu ve Kadina iliskin Namus Anlayisi Tutum Olcegi” (KINATO) ile
toplanmustir.

Bulgular: Calismada, 6grencilerin genelinin 6zellikle erkek 6grenci-
lerin evlilik dncesi kadinin cinsellik yasamasina karsi olduklari ve cin-
sellik yasanmadikca flért etmeyi onayladiklari belirlenmistir. Ogren-
cilerin kadina iliskin namus anlayisina yonelik tutumlarini cinsiyet,
mezun olduklari lisenin tiirli ve anne-babanin egitim durumu gibi ¢
onemli faktoriin etkiledigi saptanmistir. Kiz 6grencilerinin erkek 6g-
rencilere, diger tip (6zel, anadolu, fen, diiz) lise mezunu 6grencileri-
nin imam hatip lisesi mezunu 6grencilerine ve anne-babanin egitim
durumu yiksek olan 6grencilerin anne-babasinin egitim durumu
disiik olan 6grencilerine gére kadina iliskin “namus” algisina yénelik
tutum puanlarinin daha yiksek oldugu goérilmustar.

Sonug: Calisma bulgulari namus kavraminin kadinlar icin evlilik 6n-
cesi ve evlilik disi cinsel iliskinin olmamasi anlamina geldigi, 6zellikle
erkek 6grenciler arasinda bekaretin blyik 6nem tasidigini goster-
mektedir. Ayrica bulgular dgrencilerin tutumlarinin olusmasinda,
Universite egitiminden ¢ok ailenin ve toplumun “namus kiltiirinin”
kritik rol oynadigini ortaya koymustur.

Anahtar sozciikler: Bekiret; kadina yonelik siddet; namus cinayetleri; toplum-
sal cinsiyet, Tiirk 6grencileri.

SUMMARY

Objectives: This study was carried out to investigate senior year under-
graduate students’ attitudes regarding the perception of honor in relation
to women, and the factors influencing those attitudes in Turkey.

Methods: This cross-sectional study was undertaken between the dates
of March 1 and May 31, 2008 and included 1167 persons (5.17%) pursuing
their undergraduate degrees at 8 different universities, all of whom agreed
to participate in the study. The study data was collected by means of the
"Attitude Scale for the Women-Related Conception of ‘Honor” (ASWRCH),
together with a Personal Information Form which sought to identify the
socio-demographic characteristics of students.

Results: It has been determined that the students’ attitudes regarding the
perception of honor in relation to women are influenced by three main fac-
tors: their sex, the type of high school that they graduated from, and the edu-
cational status of their parents. Female students scored better compared to
males, graduates of all other types of high schools scored better compared to
religious vocational high school graduates, and those with parents of higher
educational level scored better in terms of the points they received in the at-
titude scale regarding the perception of “honor” in relation to women.

Conclusion: These findings suggest that, in the case of women, the con-
cept of *honor” is perceived as almost synonymous with abstinence from
premarital and extramarital sexual activity, and that especially male stu-
dents attach great importance to virginity. The findings also lead us to
believe that the formation of such attitudes among students may be more
directly linked to the established cultural conceptions around "honor” which
are prevalent in their families and the society, rather than to the process of
university education.

Key words: Virginity; violence against women; honor killings; gender; Turkish
students.

Girig
Diinyanin birgok tlkesinde 6zellikle gelismis tlkelerde

namus kavrami kadin ve erkekler i¢cin dogruluk, duristlik,
ahlakli olma gibi olumlu davranislar olarak ele alinir.!"? An-
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cak bircok gelismekte olan ilkelerde 6zellikle Miusliiman
toplumlardal® oldugu gibi bizim iilkemizde genel olarak
“namus” bir ailenin ya da bir bireyin itibari ile ilintili olarak
ahlaki buttinligu icerse de!* ve farkli anlamlar tagiyabilse de
erkek ve kadin agisindan farkli yorumlanmaktadir. Erkek ac1-
sindan namus genel olarak dirtstlik, isinde giivenilir olma
ve ailesinin gerefini-iffetini koruma anlaminda algilanirken,
kadin i¢in daha ¢ok kadinin “cinsel safligi” tizerinden kur-
gulanmaktadir.’! Kadinin cinsel saflig1 onun “namuslu kadin”
oldugunun bir kaniti olarak gorilmektedir.) Bu nedenle
“namuslu kadin” deyince genellikle akla ilk gelen; kadinin
evlenmeden 6nce cinsellik yagamamas: olsa da ayni zaman-
da, kadinin flort etmemesi, giyim kusam tarzi, adapli olmast,
yabanci erkeklerle bir arada bulunmamasi, gezip tozmamasi,
sen sakrak olmamasi, ulu orta yerde kahkahalar atmamas, er-
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kegin séziinden ¢ikmamast, dilinin uzun olmamast, gibi ¢esit-
li cinsel igerikli davraniglar sayilan davransglar: icermektedir.
7] Bu nedenle kadinin namuslu biri olabilmesi i¢in yalnizca
evlilik olmadan cinsellik yasgamamas: degil, yasam bicimine
dikkat etmesi ve davraniglarini kontrol etmesi ve namusunu
korumasi gerekmektedir. Bu koruma ayni zamanda ailenin ve
ailedeki erkeklerin namusunu, serefini de koruma anlamina
gelmektedir. Ciinki kadinin namusu erkegin, ailenin namusu
olarak goriilmektedir.>>¢

Bu anlayisin temelinde, gegmisten bugiine varligini de-
vam ettiren erkek egemem kiiltiiriin trettigi toplumsal cin-
siyet ayirimcilifn yatmaktadir. Erkege genellikle her tiirlia
rahathg: veren Tirk toplumunun “namus kiltiri”, kadindan
yasadigi toplumdaki 6rf ve adetlere uygun davranmasini ve
erkegin denetiminde bir yasam siirmesini 6ngdrmektedir.
Bu ayirimeilik kendini en belirgin sekilde kadinin bedeni-
nin denetlenmesi noktasinda gostermektedir.® Tahinciog-
lu “...kadin bedeninin denetimini ataerkil yapilar: birbirine
baglayan evrensel bir iktidar sorunu” olarak gérmektedir.”’
Kadinin sagligini bozan ve yasamini olumsuz etkileyen 6zde
kadin sorunu gibi gézitkmekle birlikte bu sorun 6nemli bir
toplumsal ¢rkmazdir."? Istatistikler ve yapilan ¢alismalar da
sorunun ginimiizde varligini sirdirdigini ortaya koymak-
tadr. “Bir tilke gelismek ve zenginlesmek istiyorsa kiz ¢ocuk-
lar1 ve kadinlar erkeklerle esit durumda olmali” diyen Dinya
Ekonomik Forumu'nun 2013 yili Kiresel Cinsiyet Ayirimi
Raporu'nda; 136 tlke arasinda kadin-erkek esitliginde Tiir-
kiye 120. sirada yer almigtar.[")

Bu alanda hem 6grenci hem de 6grenci olmayan 6rnek-
lemlerin kullanilarak yapilan ¢aligmalar incelendiginde de
kadina iligkin namus algisinin geleneksel toplumsal yapinin
etkisinde oldugu gérilmektedir. Ozellikle kadin i¢in namuslu
olmak cinsel icerikli davraniglardan uzak durmakla ve bakire-
likle es tutulmaktadir. Okyay’in (2007) tniversite 6grencile-
riyle yaptig1 bir ¢alismada 6grencilerin %42.5’ inin kadinlarin
evlenene kadar bakire kalmalar: gerektigi fikri ile hem fikir
oldugunu bulmustur.'? Benzer gekilde, diger bir ¢aligmada
Universite 6grencilerinin %32’si bakirelik ile namusu iligki-
lendirmektedir."®) Ogrenci olmayan 6rneklemler agisindan
bakildiginda, Sir (2006) tarafindan Diyarbakur ilinde yapilan
bir ¢aligmada katilimeilarin %32.9u namusu “kadin, bacim,
anam ve ailem” seklinde tanimlamistir. Namussuzlugu ise
aldatma (%48.5), kadinin kocasini aldatmasi (%12) ve baki-
religi kaybetme (%10) olarak tanimlamiglardir.'™ Birlegmis
Milletler ve Nufus Fonu ve Bilim Dernegi'nin (2006) yapmis
oldugu Tirkiyede Namus Cinayetleri Dinamikleri” aragtir-
masindal® “namus” ve “namussuzluk” nedir? sorusuna verilen
cevaplar incelendiginde soyle siralanmigtir: namus helalindir,
karindir, namus dizgiin giyinmek, adaph oturup kalkmaktir,
kadinin kocasinin dediginden digari ¢ikmamasidir, kadinin
sen sakrak ve rahat olmamasidir. “Namussuzluk”; evlilik digt

iligkiye girmesi, kadinin kocasini bir bagkasiyla aldatmast,
kadinin dedikoduya sebep olacak davranislar (¢cok gezmesi,
yabanci erkeklerle konusmasi vb) sergilemesi, dilinin uzun
olmasi, erkegin evlenecegi kizla iliskiye girmesidir seklinde
ifade edilmigtir. En biiyiik namussuzluk ise “bir gen¢ kizin-
kadinin evlenmeden cinsel iligkiye girmesi” olarak algilan-
maktadir. Bu durum kadin agisindan kendisinin ve ailesinin
namusuna halel getirmediginin ispatidir. Erkek i¢in kabul
goren bu davranistan kadinin hayatini kaybediyor olmas: ve
yasam hakkinin elinden alinmasi tilkemizde cinsiyet ayirim-
ciligy ile ilgili en 6nemli paradokslardan biridir. Bu paradok-
sun olusumunda Tiirk toplumunun geleneksel ahlak yapisi ve
namus kiltiri yatmaktadir. Toplumumuzda bir kadin i¢in
evlenmeden cinsellik yagamast, 6zellikle cinsel iligki yagsama-
st kabul edilecek bir durum degildir. Hatta ¢ogu gruplar ve
yorelerde cinsellik i¢eren bir davranis sergilemesi bile onay-
lanmaz.[1518)

Ulkemizdeki namus kiiltiiriiniin en yakici ve yikici sonucu
ise namus adina kadinlara yonelik siddet ve namus cinayet-
leridir."" Geligmis tlkelerin aksine Tirkiye gibi gelismekte
olan ve nifusun ¢ogunlugu Miisliman olan ilkelerde, eger
kadin “namusunu” lekeler ya da kirletirse hem kendi hem de
ailesinin gerefini ve onurunu zedelemis ve namusunu leke-
lemis sayilir.3* Boyle bir durumda lekelendigine inanilan
namusun olimle temizlenmesine inanilir. Birlesmis Milletler
Niifus Fonu'nun ylrittiga bir aragtirmaya gore diinyada her
yil 5000den fazla kadin namusa bagh nedenlerle 6lduril-
mektedir.?? Tiirkiye Cumhuriyeti Bagbakanlik Insan Haklar:
Bagkanligi’'nin gore 2000 ile 2005 yillar1 arasinda 1091 tére
ve namus vaka kaydedilirken bunlarin 322’sini namus adina
islenen cinayetler olusturmaktadir.?*

Yukaridaki bilgiler isiginda degerlendirildiginde kadin
sagligini ve yagamini bu denli olumsuz etkileyen hatta ya-
sama haklarini elinden alan bu anlayisin temelindeki zihni-
yeti anlamak 6nemlidir."” Yapilan ¢alismalar incelediginde
genellikle bu ¢aligmalarin tanimlayict oldugu caligmalarda
daha ¢cok namusun tanimina, bekaret ve namus cinayetlerinin
nedenlerine odaklanildig: gorilmustir. Ancak, bu sonuglar
doguran namus kavraminin nasil algilandigini incelemek ge-
rekir. Bu nedenle toplumda kadina iligkin var olan namus al-
gisina yonelik Universite gengliginin tutumlarini ve genglerin
tutumlarint etkileyen faktdrlerinin belirlenmesinin ihtiyag
oldugu goézlemlenmigtir. Clinkii genglik bir toplumun yapi-
stnin degismesinde ve gelismesinde rol oynayan en 6nemli
dinamiklerinden biridir. Ozellikle tiniversite gencligi gelece-
gin karar vericileri, egitimcileri ve yoneticileri olarak toplum
kiltiriinin olusmasinda ve gelisgmesinde 6nemli rol oynaya-
caklar1 varsayilmaktadir. Bu nedenle tiniversite 6grencilerinin
diistincelerini ve tutumlarini incelemenin 6nemli oldugu di-
suntilmistir. Konuya 6zgi bir 6l¢ek gelistirilerek ve genis bir
orneklem grubu ile yapilan bu ¢alisma sonuglarinin tiniversi-
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te egitimi sirasinda 6grencilerin toplumsal cinsiyet ayirimei-
1ig1 konusunda duyarhiliklarinin artirilmasiyla ilgili konularda
kullanilmas: beklenilmekte ve ileride yapilacak ¢alismalara
kaynak olusturacag diisiniilmektedir.

Gereg ve Yontem
Katilimcilar

Kesitsel ve tanimlayici nitelikteki ¢aligmanin evrenini
Ankara il merkezinde bulunan dért devlet (ODTU Ankara,
Gazi, Hacettepe Universitesi) ve dort vakif (Atilim, Bagkent,
Cankaya, Ufuk Universitesi) toplam sekiz tiniversitede lisans
egitimi goren 22.560 son siuf 6grencisi olusturmustur. Ca-
lismanin 6rneklemini her tniversitenin biyikligint temsil
edecek sekilde kiime yontemi ile belirlenen 56 fakilteden
basit rastgele yontemi ile segilen ve ¢aligmaya gonilli katil-
may1 kabul eden 803 kiz ve 356 erkek olmak tizere toplam
1167 (%5.17) son suif 6grencisi olusturmustur. Orneklem
grubunun evreni temsil glicini (6rneklem hacmi) hesapla-
mada giiven araliZ1 ve hata pay1 0.05 olarak kabul edilmistir.
Yapilan islem sonucunda 0.05 given araliginda ve hata pay:
dikkate alindiginda bu ¢aligmanin 22.560 birimlik olan evre-
ni temsil edecek olan minimum 6rneklem sayisi 378 olarak
hesaplanmustir.?*! Elde edilen bu sonuca gore 1167 birimden
olusan 6rneklemin, ¢alisma evrenin temsil giiciniin yeterli

oldugu séylenebilir.

Caligmanin yapilmasi i¢in Universitelerin etik kurulla-
rinda, anket uygulanacak fakiltelerin yonetiminden ve 6g-
rencilerden yazili izin alinmigtir. Aragtirmaci (EG) 6gren-
cilere aragtirmanin amaci, aragtirmaya katihp katilmamakta
tamamen 6zglr olduklari, aragtirmaya katildiktan sonra bile
eger devam etmeyi istemiyorlarsa formlar: yanitlamayi yarida
birakabilecekleri, anlamadiklar: sorular: rahatlikla sorabile-
cekleri konusunda bilgi verdikten sonra ¢aligmaya katilmay1
kabul eden 6grencilere her bir 6grenci ile yiiz ytize gortserek
veri toplama araglarini uygulamistir. Caligmaya katilim kri-
terleri arasinda tniversite son sinif 6grencisi olmak, Tirkge
konuguyor olmak ve son 10 yildir Tiirkiye'de yasiyor olmak
yer almigtir. Yurtdiginda dogmus ve bliyimus yalnizca tini-
versite egitimi i¢in Turkiye’ye gelmis olanlar aragtirma di-
sinda tutulmugstur. Caligma 1 Mart 31 Mayis 2008 tarihleri
arasinda ytratilmustir. Aragtirmanin bagimli degiskenlerini
Kadina Iligkin Namus Anlayist Tutum Olgegi (KINATOY
nin alt boyutlarindan elde edilen puan ortalamalari, bagimsiz
degiskenleri ise 6grencilerin sosyo-demografik (yas, cinsiyet,
medeni durum, boliim, Uiniversite tiiri, mezun olduklar: lise,
kardes sayst, aile yapist, dogdugu ve en uzun siire yasadig yer,
anne ve babanin egitim durumu ve meslegi gibi) ozellikleri
olusturmustur. Bu ¢alismada tGniversite son sinif 6grencileri-
nin se¢ilmesinin nedeni; iniversiteden mezun olacak gengler
ileride birer egitimci, gelecegin karar vericileri, saglik ¢calisani,
yonetici gibi bircok meslek sahibi olacaklar ve toplumun ya-

pisinin olugsmasinda ve sekillenmesinde 6nemli rol oynaya-
caklar1 digtintlmiis olmasidir. Bu nedenle bu grubun Turk
toplumdaki kadina iligkin namus algisina yonelik tutumlari-
nin belirlenmesinin 6nemli olacag: disiinilmisgtir.

Veri Toplama Araglar1
Aragtirmanin verileri, Kisisel Bilgi Formu ve KINATO

ile toplanmugtur.

Kisisel Bilgi Formu: Bu form 6grencilerin sosyo-demogra-
fik 6zelliklerine iligkin bilgileri iceren sorulardan olugmakta-

dir (Tablo 1).

Kadina Iliskin “‘Namus” Anlayisi Tutum Olgegi (KINATO):
KINATO 18-24 yas grubu genglerin kadina iligkin “namus”
ile ilgili tutumlarini 6lgebilmek i¢in 2008 yilinda Gursoy
tarafindan geligtirilmistir.>) KINATO’niin gegerlilik ve gii-
venirlilik Cronbach alfa katsayist 0.93 olarak bulunmustur.
Bes dereceli Likert tipi bir 6l¢ektir (“Tamamen Katiliyorum”,
“Katiliyorum”, “Kararsizim”, “Tamamen Katilmiyorum” ve
“Katilmiyorum”) Olgek; geleneksel namus anlayisiyla ilgi-
li sorulardan olugan birinci boyut (9 madde); esitlik¢i yak-
lagimiyla ilgili sorularindan olusan ikinci boyut (11 madde)
ve evlilik 6ncesi cinsellik/namus anlayisiyla ilgili sorulardan
olusan tgtinci boyut (5 madde) olmak tizere ti¢ boyuttan ve
toplam 25 maddeden olusmaktadir (Ek 1). Ogrencilerin ol-
cekten alabilecekleri en yiksek puan “1257, en dusik puan
ise “257tir. Olgekten alinabilecek puan ne kadar yiiksek ise,
ogrencilerin kadina iligkin namus algisi1 ve tutumlar: o kadar
olumlu olarak degerlendirilmistir. Degerlendirmede toplum-
sal cinsiyet ayirimciligina dayali tutumlar olumsuz/geleneksel
ve kadin erkek ayirimi gézetmeksizin insan haklar: temelin-
deki tutumlar ise olumlu olarak puanlandiridmistir. Bu ta-
nimlamalari yaparken Evrensel Insan Haklar1 Beyannamesi
ve T.C Anayasada yer alan insan haklar1 ile ilgili hiikiimler
dikkate alinmistir. Bu dogrultuda 6lgegin geneli i¢in 25-50
arasinda puan alan 6grencilerin kadina iligkin “namus” an-
layis1 ile ilgili geleneksel ve cinsiyet ayirimeiligt iceren bir
tutuma, 51-75 aras1 puan alan 6grencilerin kararsiz tutuma,
76-125 arasi puan alanlarin ise esitlik¢i tutuma sahip olduk-
lar1 kabul edilmigtir. Ifade sayilarina gore; birinci boyut mad-
delerinin alabilecedi en yiiksek puan “45”, en distik puan ise
“9” dur. Tkinci boyut maddelerinin alabilecegi en yiiksek puan
“55”, en diigiik puan ise “11” dir. Ugiincii boyut maddeleri-
nin alabilecegi en yiiksek puan “25”, en disik puan ise “5”
dir. Olgekte genel olarak kadin erkek eitligi, kadinin giyimi
kusami, kadinin ¢aligmasi, kiz erkek arkadaghgi, flort etme,
evlilik 6ncesi cinsellik anlayis1 ve namus cinayetlerine iligkin
tutumlar: 6lgebilecek ifadeler yer almistir.

Istatistiksel Degerlendirme

Aragtirma verileri, SPSS Windows 15.0 (Statistical Pac-
kage for Social Sciences, 2010) paket programi ile degerlen-
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dirilmistir. Demografik ozellikleri ve 6lcegin genelinin de-

S Lo SnEmaltil Eniie esliliar {i-ler) gerlendirilmesi ilgili verilerde frekans ve ytizdelik degerler

n % (Tablo 1, 2) ve 6lgegin geneli ile 6lgek alt boyut puanlarinin
Universite tiirii ve iki gruplu karsilagtirmalarda (Tablo 3-5) Mann-Whitney
Devlet 44 0. U testi, ti¢ ve daha fazla gruplu kargilagtirmalarda Benferroni
Ozel 223 19.1 . . . .
~ Toplam® 1167 100 diizeltmeli Kruskall-Wallis-H testi kullanilmigtir. Aragtirma-
Ogrenim alam da kullanilan KINATO'ye verilen yanitlar her bir maddeye
sosyal i S0k verilen toplam puanlar Gzerinden degerlendirilmistir. Istatis-
Fen 240 20.6 . . .. C. o .
Saglik 278 23.8 tiksel testlerin anlamlilik diizeyleri i¢in p<0.05 degeri kabul
Toplam* 1167 100 edilmigtir.[26-28)
En son mezun olunan okul tiirt
Normal lise 227 19.7 Bulgular
Anadolu lisesi, siiper lise, fen lisesi 667 57.7 .
Ozel lise/kolej 110 9.5 Ogrencilerin =~ %69.3%intin ~ kadin, 30.7’sinin  erkek,
I{\Aeslekhh:femr i g; ‘7‘2 %57.7’sinin 21-24 yas araliginda %57.7’sinin anadolu, siper
S?gen: aHp TIsest 16 1.4 ve fen lisesi mezunu, %95.7’inin bekar, %90.3lintin ¢ekirdek
Toplam* 1155 100 aileye sahip, %30.3"intn annesinin, %17.2’sinin babasinn il-
Anne egitim diizeyi kokul mezunu, %24.2’sinin annesinin ve %48.2’sinin babasi-
Itkokul alty 97 8.4 iksek Goreni 1dus Tablo 1
ilkokul 350 30.3 nin yiiksek 6grenim mezunu oldugu saptanmugtir (Tablo 1).
izl e = Arastirmada 6grencilerin dlgegin tUglineli boyutu olan
Lise 322 27.8 « qer . e . » .
Yiiksek &grenim 280 24.2 Evlilik Oncesi Cinsellik/Namus Anlayis1” alt boyutundaki
Toplam* 1157 100 puanlarinin (37.7) diger iki alt boyuttan puanlarindan (79.4
Baba egitim duzeyi ve 87.2) distik bulunmugtur. Ayrica “Evlilik Oncesi Cinsel-
Ilkokul alt1 20 1.7 . N . . . .
itkokul 199 17.2 lik/Namus Anlayis1” alt boyutundaki her dort 6grenciden bi-
Ortaokul 105 9.1 rinin (%25. 8) kararsiz tutum sergiledigi belirlenmigtir (Tablo
Lise 275 23.8 2)
Yiiksek 6grenim 558 48.2 )
~ Toplam* 1157 100 Caligmada cinsiyete gére 6grencilerin kadina iligkin na-
Cmsll()st o -~ mus anlayigina iligkin tutum puanlari kargilastirildiginda
Erkek 356 30.7 6grencilerin cinsiyeti ve tutum puanlar: arasinda istatistiksel
Toplam* 1159 100 acidan anlaml fark bulunmustur (p<0.05). Kiz 6grencilerin
Yas grubu s B _
18.21 yas . o~ puan ortalama{anmn erkevk ogrencilerin puan ortalamala
21-24 yas 795 71.5 rindan daha yiksek oldugu saptanmistir. Geleneksel Na-
25 ve lizeri yas 108 9.7 mus Anlayis: alt boyutunda kiz 6grencilerin puan ortalamasi
Aile-l;?gil/asn;kli ht e 660.3 erkek 6grencilerin puanlarinin sira ortalamasi 356'dur.
Cekirdek aile 1040  90.3 Esitlik¢i Yaklagim alt boyutunda kiz 6grencilerin puan or-
Genis aile 105 9.1 talamas1 633.9 erkek 6grencilerin puan ortalamas: 458.5dir.
%i‘i;m* ; 1752 ?0?) Evlilik Oncesi Cinsellik/Namus Anlayist alt boyutunda kiz
Annenin meslegi 6grencilerin puan ortalamast 609.2 erkek 6grencilerin puan
Ev hanimi 757 65.6 ortalamasi1 514.1'dir. Toplam 6l¢ek puanlarinda kiz 6grencile-
f's\i?"“r 12012 ?g rin puan ortalamasi 641.9 erkek 6grencilerin puan ortalamas:
Ifrﬁekli 203 17.6 440.4dir (Tablo 3)
Serbest meslek 47 4.1 . o . .. .
Nitelikli meslek (Doktor-miihendis vb) 24 o ) C%h§mac'la .ogrencﬂerl‘r% mezun olduklari hse. 'tur'lerme
Toplam* gore 6grencilerin kadina iligkin namus anlayisina iligkin tu-
1154 . 100 tum puanlart kargilastirildiginda 6grencilerin mezun olduk-
Babe;;zz:rmeslegl P e lar1 lise ve tutum puanlari arasinda istatistiksel olarak anlaml
isci 83 7.2 fark saptanmugtir (p<0.05). Olgegin geneli ile her tg alt bo-
Emekli 460 39.9 yutta imam hatip liselerinden mezun olan 6grencilerin tutum
gffrtbc ?St EE 21799 21462 puanlari, mezuniyeti normal lise, Anadolu/Stper/Fen lisesi,
Nitelikli meslek (Mihendis-doktor vb) 44 38 ozel lise/kolej, meslek lisesinden mezun olan 6grencilerin
Diger 14 1.2 tutum puanlarina gore istatistiksel olarak anlaml bir fark ol-
Toplam* 1152 100

dugu belirlenmistir. Ogrencilerin puanlarinin sira ortalama-

larina bakildiginda; imam hatip lisesi mezunu 6grencilerin
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Tablo 2. Olcek Alt Boyutlari ve Ogrencilerin Tutum Puanlarimin Karsilastirilmasi (n=1167)

Olumsuz tutum Kararsiz tutum Olumlu tutum

Puan araligi 1-2 Puan aralhig: 3 Puan araligi 4-5
Olgegin alt boyutlar1 ve geneli* n % n % n %
Geleneksel namus anlayist 52 4.4 189 16.2 926 79.4
Esitlikci yaklasim 9 0.8 140 12.0 1018 87.2
Evlilik oncesi cinsellik/namus anlayist 426 36.5 301 25.8 440 37.7
Olcegin geneli 33 2.8 266 22.8 868 74.4

*5°li likert tipi 6lcek puanlamasi esas alinmstir. *1-2 puan araligi geleneksel/olumsuz, 3 puan karasiz ve 4-5 puan araligi ise esitlikgi/
olumlu tutumu gostermektedir.

Tablo 3. Ogrencilerin cinsiyetlerine gére Tutum Puanlan karsilastirilmasi (n=1159)

Olgek Alt Boyutlar Cinsiyet n S.0. u p

Geleneksel namus anlayist Kiz 803 660.3 78486.5 0.000*
Erkek 356 399

Esitlik¢i yaklasim Kiz 803 633.9 99678.5 0.000*
Erkek 356 458.5

Evlilik oncesi cinsellik/namus anlayis Kiz 803 609.2 119470 0.000*
Erkek 356 514.1

Toplam Olcek Puam Kiz 803 641.9 93241 0.000*
Erkek 356 440.4

*p<0.05, + 8 kisi cinsiyet sorusuna cevap vermemistir.
*S.0.: Sira ortalamasi; KW: Kruskal-Wallis H; U: Mann-Whitney U.

Tablo 4. Ogrencilerin mezun olduklar lise tiirlerine gére Tutum Puanlarinin karsilastirilmasi (n=1155)

Olgek Alt Boyutlar Ogrenim alam n S.0. KW Sd p ikili
karsilastirmalar

Geleneksel namus Normal lise 227 500.2 96.7 5 0.000* 1-5

anlayis Anadolu, Stper, 667 641.1 2-5
Fen lisesi 3-5
Ozel lise/Kolej 110 606.9 4-5
Meslek lisesi 47 479.1 6-5
imam hatip lisesi 88 314
Diger 16 596.9

Esitlikci yaklasim Normal lise 227 532.4 109.1 5 0.000* 1-5
Anadolu, Stper, 667 636 2-5
Fen lisesi 3-5
Ozel lise/Kolej 110 634.4 4-5
Meslek lisesi 47 414.7 6-5
imam hatip lisesi 88 281.4
Diger 16 528.7

Evlilik oncesi cinsellik/ Normal lise 227 547.9 137.6 5 0.000* 1-5

namus anlayis Anadolu, Stper, 667 627.3 2-5
Fen lisesi 3-5
Ozel lise/Kolej 110 652.8 4-5
Meslek lisesi 47 522.2 6-5
imam hatip lisesi 88 200.6
Diger 16 674.7

Toplam Olcek Puam Normal lise 227 514.2 130.2 5 0.000* 1-5
Anadolu, Stper, 667 641.5 2-5
Fen lisesi 3-5
Ozel lise/Kolej 110 635.4 4-5
Meslek lisesi 47 465.2 6-5
imam hatip lisesi 88 242.8
Diger 16 615.4

*p<0.05, **p<0.017 +12 kisi mezun olunan lise sorusuna cevap vermemistir.
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6lgegin tiim alt boyutlar1 ve genelinde puanlarinin en dasik

oldugu gortulmektedir (Tablo 4).

Ogrencilerin anne ve babanin egitim durumuna gére 6g-
rencilerin tutumlar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli fark
bulundugu gorilmektedir (p<0.00). Farklilizi meydana geti-
ren gruplar: belirlemek amaciyla yapilan Bonferroni dizelt-
meli Mann-Whitney U testi sonucunda 6grencilerin annele-
rinin ve babalarinin egitim seviyesi yiikseldik¢e 6grencilerin
tutum puanlarinin arttif1 saptanmustir (Tablo 5).

Tartisma

Bu aragtirma Turkiye'de kadina iligkin namus algisina
yonelik Universite son siuf ogrencilerinin tutumlarini ve
ogrenci tutumlarini etkileyen faktorleri incelemek amaciyla
yapilmistir.

Caligmaya katilan 6grencilerin genelinin 6zellikle erkek
ogrencilerin cinsellik yaganmadag siirece kadinin flortt onay-
ladiklar: ancak kadinin evlenmeden cinsel iligki yagamasina
kars1 olduklari saptanmugtir (Tablo 2). Bu bulgu aragtirmanin
hipotezini dogrulamakla birlikte geleneksel tutum sergileyen
6grenci sayisinin beklenilenden daha fazla olmasi sasirtici ol-
mugtur. Ciinkd Tirkiye’nin bagkenti olan Ankarada yer alan
tniversitelerin daha kokli oldugu, bu iniversitelere gelen
6grencilerin Universiteye giris puani yiiksek olan 6grenci-
ler ve mezun olmalarina bir ay kalmis son sinif 6grencileri
olusturdugu distintldiginde 6grencilerin bu konuda daha
esitlikei tutum sergileyecekleri tahmin edilmisti. Genglerin
cocukluktan beri toplumun geleneksel ahlak yapisina gore
yetistirilmelerinin ve ¢ocuklukta égrenilen degerlerin ileriki
yasamlarinda daha etkili olabilecegine baglanmistir. Bu kiil-
tir icerisinde evlenmeden cinsellik-cinsel iliski yasamak bir
erkek icin sorun olmazken hatta “erkek adam yapar” ya da
“erkegin elinin kiridir” yaklagimiyla desteklenirken evlen-
meden cinsel iligki yasayan “kiz”a- kadina iyi gozle bakilma-
maktadir.””) Hatta zaman zaman kadinin yagam sekli, giyim
kusam tarzi, cok konugmast, erkege kars1 ¢tkmasi, sevdigi igin
radyodan sark: istemest, gezip dolagmas: gibi davranislar bile
kadinin namusuna indirgenebilmektedir. Bu nedenle tGniver-
site 6grencilerinin ¢ocukluklarindan beri edindikleri digtince
ve degerlerini tutumlarina yansitmalari kaginilmazdir. Ayrica
sosyal beklenti ve kiltirel sartlanmalarin baskin oldugu bir
toplumda yetisen genglerin digtince ve tutumlarinin tniver-
site egitimiyle degismesi ¢cogu kez gerceklesememektedir. Bu
nedenle tlkemizde yaglari, egitimleri, toplumsal statileri ne
olursa olsun, bekarete 6nem verme konusunda ortak bir kani
kargimiza ¢tkmaktadir.® Tezcan (1999), “Ataerkil toplum ya-
pisina sahip olan tilkemizde namusa iligkin alginin tamamen
bekaret normu tzerinden kurudugunu” ifade etmektedir.®"!
Kardam (2005), “Kadinin bedeninin ve cinselliginin siki bir
bi¢cimde denetlenmesi ataerkil toplumlarin ayirt edici 6zelli-
gi” olarak degerlendirmektedir.!

Bu ¢alisma sonuglar: literatirle benzerlik géstermek-
tedir.®Y Almanya ve Hollanda da yasayan Tiirk gengleri ve
Tiirkiye'de yasayan gengler arasinda namus ve seref tizerine
yaptig1 kargilagtirmali ¢alismada; yeni kugaklardaki tiim de-
gisimlere karsin, go¢menler arasinda, aile kurma baglaminda
bakirelik olgusunun biyik 6nem tasidigini belirtmistir. Bu-
nun nedenini, gé¢men ¢ocuklarin digiincelerinin sekillenme-
sinde ailenin merkezi bir yeri olduguna baglamaktadir. Bora
ve Ustiin'tin caligmasinda namusun, evlilik disi cinsel iligkinin
ger¢eklesmemesi anlaminda kullanildigi, namus dendigi za-
man her yagtan, her siniftan ve cinsiyetten insan, evlilik dist
cinsel iligkinin yasaklanmasini ve bekaretin korunmasini an-
lagildig1 vurgulanmustir.®) Ayrica yaklagik her dért 6grenci-
den birinin (%23) 6l¢egin genelindeki sorulari cevaplamakta

kararsiz kaldiklar: tespit edilmistir (Tablo 2).

Ulkemizde cinsellik konusunda genellikle sylemler ve
eylemlerin catistign bilinmektedir. Clinkii insanlarin inan-
diklari/yapmak istekileri ile sosyal normlar arasinda bir gel
git olabilmektedir. Gerek igsel ¢eliski gerekse digaridan gelen
yargilanma korkusunun insanlarin nerede duracaklarina ka-
rar verememelerine neden oldugu distindirtmektedir. Bu so-
nug 6grencilerin kafalarinin bu konuda hala karigik oldugunu
gostermektedir. Aragtirmacilar 6grencilerin bu kadar kararsiz
olmast ve kafalarinin karigik olmasina neden olan faktdrleri
daha kapsamli aragtirmalarinin 6nemli oldugu digtinmekte-

dirler (Tablo 2).

Cinsiyete gore erkek ogrencilerin kadina iligkin namus
algisina yonelik tutumlar: kiz 6grencilerin tutumlarina gore
daha geleneksel/olumsuz oldugu tespit edilmistir. Gelenek-
sel tutumun en agik sekilde 6lgegin Ggiincd alt boyutu olan
evlilik dncesi cinsellik/namus anlayist boyutunda oldugu g6-
rilmektedir. Bu bulgu diger arastirma sonuglariyla benzerlik
gostermektedir.™® Vargiin (2002), Orta Dogu Teknik Uni-
versitesi (ODTU)de 6grencileri ile “bekaret ve namusun ilig-
kisi” konusunda yaptig1 ¢alisma sonuglarina gore; “bekéret”ve
“namus” kavramlari arasinda higbir iliski olmadigini belirten
kiz 6grenci oran1 %96.3 iken, erkek 6grenci orant %74.1 bu-
lunmugtur. Sakalli-Ugurlu ve GlicK'in (2003), ¢aligmasinda
ozellikle erkek 6grenci katilimeilar kadinlarin evlilik 6nce-
si cinselliklerini uygun bulmamaktadirlar.®?! Vefikulugay ve
ark.nin (2007), Turkiye'de tGniversite son simf 6grencileri ile
yaptiklar: ¢alismada erkek 6grencilerin %79y, kiz 6grenci-
lerin %49u “bir erkegin evlenecegi kadinin mutlaka bakire
olmas gerekir” onermesine katildigini belirtmigtir.**! Yilmaz
ve ark.nin (2009) ¢alismalarinda ise; ayni soruya erkek 6gren-
cilerin %83’t, kadin 6grencilerin %30’u katildigini belirtmis-
tir. Ayrica, erkek katilimeilar bakire olmayan bir kizla evlen-
me konusunda pek gonilli olmadiklar: saptanmugtir.3* Ayni
fikir hemsirelik 6grencileri ve hemsirelerle yapilan ¢aligmada
kadinin evlenirken bakire olmas: fikrinin desteklendigi go-
rilmistir."* Erenoglu'nun (2008) arastirmasinda, yer alan
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“namus, kadinin evleninceye kadar bekaretini korumasidir.”
onermesine erkek dgrencilerin %81.9'u, kiz 6grencilerin ise
%711 katilmigtir.'® Erkek 6grencilerin daha geleneksel bir
yaklagima sahip olmalarinin nedenlerinden biri tlkemizin
ataerkil toplum yapisindan geldigi sylenebilir. Kiz cocuklari-
nin cinselligi ayip, giinah ve yasak kavramlariyla bastirilirken
erkek ¢ocuklarinin cinsellikleri abartilmakta ve cinsel igerikli
davraniglar1 onaylanmaktadir.”” Erkekten yakinindaki ka-
dinlarin ve ailesinin serefini-iffetini korumasi beklenirken,
kadindan namusunu (cinsel safligini [bekaretini]) korumas:
ve evliyse ¢ocuklarina iyi bir anne olmasi beklenmektedir. Bu
anlayisla yetisen erkelerin toplumun gelenek ve gorenekle-
rine uygun davranmas: ve tutum sergilemesi beklendik bir
durumdur.®*! Erkeklerin daha gelenekselci tutuma sahip
olmalarinin diger bir nedeni de; kadinlarin evlilik dis1 cinsel-
lik yasamamasinin erkeklerin kendi yararlarina olmas: ve bu
yargilarinin toplum tarafindan destek gérmesine baglanabilir

(Tablo 3).

Calismada imam hatip liselerinden mezun olan 6grenci-
lerin, diger liselerden mezun olan 6grencilere gore daha ge-
leneksel ve olumsuz tutum sergiledikleri saptanmigtir (Tablo
4). Din agirlikli egitim verilen imam hatip liselerinde 6gre-
nim géren 6grencilerin Islam dininin veya Kur-an'i kadini
yorumlama bi¢iminden etkilendigi distintilmektedir. Ciinku
bu okullarda ¢cogunlukla Islam dini ve Kur’ana dayal bir egi-
tim s6z konusudur. Islam dininde, erkegin kendini kadinin
haklar1 ve 6zgiirliikleri Gizerinde s6z sahibi olarak gérmekte-
dir. Bunun sebebi Kur-anda erkegin kadini korumak kadinin
erkege itaat etmesi vurgulanmasidir.””! Yine Kur-anda erke-
gin namusuna zarar getirebilecek kadinin iffeti ve namusuna
deginmektedir.”® Benzer sekilde, dinin ve dini 6gretilerin
namusun en 6nemli ve somut géstergesi olan bakireligi gos-
termesil®” de tutumlarin sekillenmesinde 6nemlidir. Bu ne-
denlerden dolay: namusa verilen 6nem imam hatip liselerin-
de egitim goren 6grencilerin tutumlar: tizerine etkili olmasi
beklendik bir sonug olarak degerlendirilmistir.

Imam hatip lisesi mezunu 6grencilerin tutum puanlari-
nin distik olmasinin bir diger nedeni ise ailelerinin sosyo-
ekonomik durumlaridir. Aragtirmamizda imam hatip lise-
sinden mezun olan dgrencilerin ailelerinin sosyo-ekonomik
durumunun ile anne ve baba egitim dizeyinin disik oldugu
saptanmugtir. Literatiir de kadina iligkin namus bakus agisi ile
sosyo-ekonomik gelismislik dizeyi arasinda paralel bir iligki
oldugu vurgulanmaktadir.['3164! Zeyneloglu'nun (2008) top-
lumsal cinsiyet rollerine iligkin ¢alismasinda da: fen/anadolu/
stper liseden mezun olan 6grencilerin daha esitlik¢i tutuma
sahip olduklar1 ve bu sonucun bu liselerden mezun olan 6g-
rencilerin ebeveynlerinin 6grenim dizeylerinin yiiksek olma-
sindan kaynaklanmis olabilecegi belirtilmigtir.[*!

Bu ¢alismanin dikkate deger sonuglarinda biri de anne-
baba egitim dizeyi ile 6grencilerin tutum puanlari arasinda

paralellikti. Anne-baba egitim diizeyi arttik¢a Ggrencilerin
kadina iligkin namus anlayis1 ile ilgili tutum puanlarinda
onemli bir artig oldugu saptanmistir. Diger bir degisle an-
ne-baba egitim duzeyi yiikseldikge 6grencilerin kadina iligkin
namus algisina yonelik tutumlariin daha olumlu ve esitlikei
oldugu saptanmugtir. Ozellikle anne egitim diizeyinin 6grenci
tutumlarini etkileyen faktorlerin basinda geldigi belirlenmis-
tir (Tablo 5). Bu ¢alisma sonuglari ile diger ¢aligma sonuglar:
benzerlik gostermektedir. Zeyneloglu (2008), ¢alismasinda
anne egitim dizeyi yikseldik¢e 6grencilerin toplumsal cin-
siyet rollerine iligkin tutumlarinin daha olumlu ve esitlik¢i
oldugu saptanmistir.*” Varginin (2002) yapmis oldugu
aragtirmada da; sosyo-kiltirel degerlerin ve aile yapisinin
bireylerin dusiincelerinin sekillenmesinde rol oynadigin
belirtmektedir.!’) Erenoglu (2008) tore-namus cinayetleri
hakkinda tniversite 6grenci goruslerini belirlemeye yonelik
yaptig1 calismasinda 6grenci gorusleri tizerine en 6nemli fak-
tortin anne-baba egitim dizeyi oldugu vurgulanmaktadir.!¢)
Bagli ve Ozensel’in (2011) namus cinayetinden hitkiim giy-
mis mahkdmlarla yaptiklar: aragtirmada arastirmaya katilan
190 mahkumun ¢ogunun ilkokul ve ortaokul mezunu oldugu
gorilmistir. Ayni ¢alismadaki mahkumlarin ebeveynlerinin
egitim durumlarinin Turkiye ortalamasinin oldukga altinda
oldugu gorilmektedir.*Y) Sosyo-ekonomik diizey ile yakin-
dan iligkili olan egitimsizligin namusa yonelik tutum ve al-
gilar1 etkileyebilecegi daha 6nce aragtirmacilar tarafindan
belirtilmigtir.."¢! Birlesmis Milletler Niifus Fonu ve Niifus
Bilim Dernegi tarafindan Turkiye'de Namus Cinayetlerinin
Dinamikleri'® isimli niteliksel ¢aligmas: sonuglarina gére de
toplumumuzda, namus anlayist sosyo-demografik 6zelliklere
gore degisiklik gostermektedir. Kirsal kokenli, asiret ve ak-
rabalik iligkileri giiclii olan aileler, kente gég etseler bile gel-
dikleri yore ile baglantilari devam etmektedir. Bu nedenlerle,
anne ve babalarin degerlerini ¢ocuklarina aktarimlarinin s6z
konusu oldugunu séylemek miimkiindir. Ailenin dolayisiy-
la toplumun egitim seviyesini yiikselterek namus algisindaki
tutumlarin degistirilebilmesi ve namus cinayetlerinin azaltil-
mast mimkiin olabilir.

Sinirliliklar:

Bu ¢aligma, Turk toplumunda c¢ogu kez konusulmas:
dahi ayip ve tabu olarak goriilen kadinin cinselligi-namusu
ile ilgili oldugundan ve aragtirma sorular1 toplumun kiltiirel
degerlerini sorguladigindan bazi Universitelerden, fakiilte-
lerden ve 6grencilerden izin alinirken zorluklar yaganmugtir.
Kiz ve erkek 6grenci sayilart esit tutulmaya caligilmigsa da
erkek 6grencilerin aragtirmaya katilmaya goniilli olmamalar:
ve 6rnekleme alinan siniflarda daha ¢ok kiz 6grenciyle kar-
silagilmasi nedeniyle aragtirmaya katilan erkek 6grenci sayist
kiz 6grenci sayindan daha az olmustur. Bu konuda 6lgek kul-
lanilarak yapilan yalnizca bir iki ¢aligmaya rastlandigindan
sonuglar daha ¢ok ytizdelik verileri iceren aragtirma sonug-
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lariyla kargilagtirilmigtir. Aragtirma sonuglari sadece uygula-
manin yapildig: Gniversitelerden 6rneklem kapsamina alinan
ogrencileri temsil etmektedir.

Sonug

Caligmaya katilan 6grencilerin genelinin 6zellikle er-
kek 6grencilerin cinsellik yaganmadig: sirece kadinin flérti
onayladiklar: ancak kadinin evlenmeden cinsel iligki yagama-
sina karst olduklari saptanmugtir. Ozellikle erkek Ggrenciler
arasinda bakireligin 6nemli oldugu belirlenmistir. Bulgular
6grencilerin tutumlarinin olugsmasinda Universite egitimin-
den ¢ok ailenin ve toplumun “namus” kiltirtiniin énemli rol
oynadigini gostermistir. Cinsiyetin, mezun olunan lisenin ve
anne-baba egitim dizeyinin 6grenci tutumlarini etkileyen
taktorlerin baginda geldigi gortlmistiir. Erkek 6grencilerin
kadin 6grencilere gore, imam hatip lisesi mezunlarinin diger
lise mezunlarina gore ve anne-baba egitim duzeyi disiik olan
anne baba egitim diizeyi yiiksek olan 6grencilere gore daha
geleneksel tutuma sahip olduklar belirlenmistir. Universite-
den mezun agamasina gelmis 6grencilerin toplumsal cinsiyet
ayirimeiligs ve kadina iligkin namus algist ile ilgili geleneksel
tutuma sahip olmasi; aydin bireyler yetistirmeyi hedefleyen
tniversite egitiminin bu hedefini tam anlamiyla gerceklesti-
remedigi distindirmektedir. Ayrica Gniversite egitiminin bu
konuda ge¢ kalinmig bir egitim basamagi oldugu da varsayila-
bilir. Bu nedenle genglerin-insanlarin ¢ocukluktan beri ken-
dilerine 6gretilen ve igsellestirdikleri diistinilen ataerkil iligki
bi¢imlerini bugiinden yarina degistirilerek yerine esitlikei
yaklagimlarin yerlestirilmesi tGniversite egitimiyle saglanma-
st gergekei bir yaklagim degildir. Ancak Universiteler kadinin
sagligini, yasamani tehdit eden ve hala kadinlarin hayatlarina
mal olan kadina iligkin namus anlay151""” konusunda 6grenci-
lerin farkindaliklarini artirarak toplumun diger gruplarina rol
modeli olmalarini saglayabilecekleri digtinilmektedir.

Bu sonuglardan yola ¢ikarak;

* Calisma sonuglarinin, 6rneklem grubunun biyukligi ve
kullanilan 6l¢im aract agisindan literatire ve yapilacak
caligmalara katki: saglayacag: distinilmektedir.

«  Universite 6grencilerinin toplumsal cinsiyet bakis acilari-
n1 daha ayrintili ve derinlemesine belirleyecek ve bolgesel
farkliliklar: ortaya ¢ikaracak daha kapsamli nitel ¢aligma-
lara ihtiyag oldugu goérilmistir.

* Bu caligmanin tniversite egitim mufredat iceriginin be-
lirlenmesinde yararl: olacag: dustinilmektedir.
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Ek 1. Kadina iliskin “Namus” Anlayist Tutum Olcegi (KINATO)

Asagida yer alan ifadelerden hicbirinin kesin dogru bir cevabi yoktur. Her ciimle ile ilgili £

gortis, kisiden kisiye degisebilir. Bunun icin vereceginiz cevaplar sizin kendi (bireysel) gorii- g

siiniizii yansitmalidir. Her bir ciimle ile ilgili gortisiiniizii belirtirken, 6nce ciimleyi dikkatlice = g

okuyunuz, sonra ciimlede belirtilen dlistincenin, sizin diisiince ve duygulariniza ne derecede & = 5

uygun oldug“un__uza karfzr veriniz ve o segeneg“i. i§ar?tleyfniz. o i g € g E

NOT: Tutum ciimlelerinde gecen “Kadin” kelimesi; evli, bekar ya da ayrilmis biitiin kadinlari [} = N > =

kapsamaktadir. i 2 a E 5
£ =] o = o

Elif GURSOY [ N N < T

I.GELENEKSEL NAMUS ANLAYISI

3. Kadinin namusunu babasi, erkek kardesi vb, evlenince kocasi1 korumalidir. 1 2 3 4 5

8. Toplumsal ahlakinin korunmasi adina baz1 durumlarda kadinlarin cezalandirilmasi gereklidir. 1

10. Kadinmin namusu korunursa aile namusu korunmus olur. 1

12. Bir kiz/kadin hava kararmadan evinde olmalidir. 1

14. Namuslu bir kadin aksamlan tek basina sokaga cikmamalidir. 1

17. Namuslu bir kadin babasinin, esinin izni olmadan calismamalidir. 1

19. Kadin bosansa dahi ¢cocugu varsa eski kocasinin namusu sayilir. 1

23. Hic kimse kadinin namus bekgisi degildir. 1

25. Bir kadin kocasinin soziinden ¢ikmamalidir. 1

Il. ESITLIKCi YAKLASIM

1. Her geng kizin/kadimin kars1 cinsten duygusal arkadasi olmasi dogaldir. 5 4 3 2 1

2. Namus konusunda kadinlar cok agir baskilar altindadir. 5

4. Kadina iliskin geleneksel namus anlayisi kadinin ruh sagligini olumsuz etkiler. 5

6. Kadin namusuna iliskin geleneksel bakis acis1 degismedikce yasalarin degismesi ¢coziim olmaz. 5

9. Bir kadinin erkek doktora muayene olmasi namusu agisindan bir sakinca dogurmaz. 5

11. Bir kizin bir erkekle flort etmesinde bir sakinca yoktur. 5

13. Toplumsal baski olmasa kadina yonelik bu kadar namus cinayeti islenmez. 5

15. Kadina yonelik namus cinayetleri bu tlkenin yiiz karasidir. 5

18. Acik giyinen kadinin namusundan siiphe edilmesi dogru degildir. 5

21. Bir kadinin yabanci erkeklerle el sikismasi namusuna zarar vermez. 5

24. Bir kadinin erkek arkadaslariyla gezip dolasmasi namusunu lekelemez. 5

lll. EVLILIK ONCESi CINSELLIK/NAMUS ANLAYISI

5. Kadinin bakireligi erkegin kadina olan giivenini pekistirir. 1

7. Namuslu bir kadin, evlenmeden cinsel birliktelik yasamamalidir. 1

16. Bir kizin/kadinin sevdigi biriyle cinselligi yasamasi namussuzluk degildir. 5

20. Bekaret kadin namusunun simgesidir. 1

22. Kadin istiyorsa evlenmeden beraberlik yasayabilmelidir. 5




